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INTRODUCCION

Estamos asistiendo al cambio de una era.

La grafica de la historia universal es una lineal sinuosa y
periddica; a veces sube a la chspide de la gloria, a veces cae
tan bajo que amenaza desaparecer, y para llegar a estos dos ex-
tremos, la cuesta abajo y la cuesta arriba. Es decir, tiene cua-
tro fases: la ascendente, la de grandeza, la decadente v la del
caos.

En la historia occidental vemos esa grafica admirablemente
jalonada; el periodo ascendente de las civilizaciones griega y ro-
mana culminé en la grandeza del imperio romano. La molicie
y ¢l esplendor inici6 en esta grandeza la primera decadencia, que
acabt en el profundo caos de la invasion de los barbaros.

La cuesta arriba de la Edad Media marcé el segundo perio-
do ascendente que nos llevé a la gloria espaiiola del 1500. Luego,
otro nuevo periodo de decadencia, hasta el caos de nuestros
dias, hasta la nueva invasion de los barbaros.

Ahora comienza otra nueva era ascendente. “Concluye una
edad que fué de plenitud y se anuncia una futura edad media,
una nueva edad ascensional. Pero entre las edades clasicas y
las edades medias ha solido interponerse, y éste es el signo de
Moscii, una catdstrofe, una invasion de los barbaros™ (1)

(1) José Antonio. Mitin del cine Madrid, 17 de noviembre de 1035
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La Edad Media se caracterizo por el triunfo del Cristianismo so:
bre el paganismo; y esta nueva edad media que vamos a em-

En la Edad Media, hasta las guerras fueron religiosas
Cruzadas, la Reconquista...). En la Edad Moderna hubo tan
una guerra religiosa, Ia Reforma' pero en ella perdimos h 1

sente; de ninguna manera: si la mdquina hubiera venido ¢
época de solidez, no hubiera sido mas que un provechoso
to. La invencién de la pélvora y de Ia imprenta y el
miento de América, que llegaron en un periodo asc
sélido, no fueron sino nuevos exponentes de civilizacion.
Pero las piedrecitas del camino suelen ser montafias
se va cayendo.
La traicién de D. Julidn no hubiera acabado en la |

total descomposlcxon del imperio romano.
Nosotros llevabamos también siglos de decade 1
apareci6 la méquina; la méquina, por tanto, fué la
pero no la pendiente del camino.
Es verdad que antes los itiles del trabajo eran
podian ser adquiridos por el trabajador y puestos a

(2) Saint-Just ba la lucién fi
llamando a los legislad de éste ds
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Ya estaba el hombre al servicio de la miquina; ya estaba
el espiritu al servicio de la materia.

Después vino el marxismo asidtico y rencoroso con un pro-
grama de odios en vez de soluciones a decir al obrero, no lo
que tenfa que hacer, sino lo que tenfa que deshacer; en una pa-
labra, representando la invasion de los barbaros.

Como se ve, la maquina fué el instrumento; pero la causa
fué el paganismo materialista. Por eso se ha dicho acertadamente
que Lutero fué el padre de Rousseau y ¢l abuelo de Marx, por-
que los tres marcan perfectamente los jalones de la decadencia
espiritual : division, indiferencia, antirreligion.

La Edad Media representaba un conjunto arménico de todos
los dérdenes de la vida presididos por la moral; pero este con-
junto armoénico, antes de llegar a su plenitud, cayé en flor.

El maquiavelismo desgajé la politica; el Renacimiento, la
ciencia; el individualismo roussoniano, la economia; y la econo-

mia, la ciencia y la politica ya no se creyeron partes de esa ple-
nitud supeditada a la conciencia, sino elementos independientes
de Ia moral.

Nosotros queremos continuar el orden apuntado en la Edad
Media, queremos ser tradicionalistas; pero no tradicionalistas de
los sucesos histéricos, sino del germen sustantivo de la grandeza
de Espafia. Por eso no hemos elegido los momentos histéricos
de mayor grandeza, sino los motivos histéricos que hicieron po-
sibles esos momentos. 1

Por eso no pretendemos seguir las huellas de Carlos ni de
Felipe, sino las de Isabel y de Fernando, el yugo y las flechas, €l
modo y el estilo.

Pero en los periodos cadticos no se pierde todo, lo bueno y
lo malo, para dar paso a una civilizacién nueva y distinta. Hay
principios inconmovibles que brotan como el ave Fénix de sus
cenizas. La Religion, la Patria, la Moral, la Justicia, ete., son



LA REVOLUCION

principios basicos de
primir la sociedad
Los bz’xrbaros, al inval

romanos.
La revolucion franceaa,
razon, creyo facil acabar con lo
guillotinado Robespierre, su pon
vo el espmtu en la catedral &e?@m :

podra hacer sino fabricar otros
Nosotros queremos ahor
la revolucion, si, pero salvando

nos lleve a la otra orilla sin
rriente ni haber perdi‘d‘o en

Este es nuestro prugra
dirnos en ella

edad clasica. Asi, mas tarde,

del Renacimiento se asent

ron iniciadas en el mundo
“Pues bien; en la

baros a que estamos

negados, los gérmenes de un

salvar estos gérmenes y




mba a la orilla fresca y prometedora del orden que se adivina;

pero saltar de una orilla a otra por un esfuerzo de nuestra vo-

luntad, de nuestro empuje y de nuestra clarividencia; saltar de

- una orilla a otra sin que nos arrastre el torrente de la invasion
de los barbaros” (4).

Y después empezar ¢l periodo ascensional que nos ha de lle-
var a la grandeza futura: a una grandeza que no serd de des-
€anso, para no caer en la indolencia (principio de la decadencia),
en la que estaremos siempre erectos y vigilantes, en la “que la
dificultad siga hasta el final, y después del final, que la vida nos
sea dificil antes del triunfo y después del triunfo” (5).

A una grandeza a la que hemos de legar por el camino di-
ficil de la cuesta arriba; por eso, nuestro grito. Porque no que-
remos que viva la Espafia triste y famélica que nos dejaron
nuestros mayores, sino que suba, que ascienda, que vaya ARRI-
BA ESPANA.

(4) José Antonio. Mitin del cine Madrid, 17 de noviembre de 1935.
(5) José Antonio. Mitin del 19 de mayo de 1935, en el cine Madrid




El problema social, en la amplitud e inter
vivimos en nuestros dias, se formé en el siglo 2
juncién de dos grandes desastres, el uno espiritual 3 y é;
némico, traido el primero por el triunfo del materiali
ciado el segundo por el triunfo de la maquina.

Por eso, para estudiar el fondo y la soluc
social, tenemos que empezar por estudiar las d
originaron. - :

Espiritualmente, el mundo se basaba en los soli
de la Religion de Cristo, en la caridad y en el
un concepto superior del hombre, basado en la in
alma y en “considerarlo como portavoz de valores.

tigo de la otra vida el freno del mal obrar.
Socialmente el mundo estaba organizado
base del taller y del gremio. Este compuesto:

la mano y a la habilidad del hombre. _
No habia masas obreras ni habfa grandes e

(1) José Antonio. Mitin de Valladolid, 3 de fé
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m 8¢ componia de un nimero muy reducido de operarios, y
entre ellos, trabajando como un operario mis, estaba el patrono.
La habilidad y la inteligencia eran las (nicas que marcaban
las diferencias sociales del trabajador. El obrero pasaba de
aprendiz a maestro por sus aptitudes, y después, si sus aptitudes
¢ €ran mayores todavia, pasaba a establecerse por su cuenta, ya
3 que para esto no necesitaba dinero, sino que le bastaba su valia
personal. Las miquinas eran la mayoria de las veces rudimenta-

i rias y, por tanto, baratas. La habilidad manual suplia lo demis,

Todos hemos visto desaparecer la industria del zapatero del
portal; hace todavia treinta afios no habia una sola calle sin un
par de zapateros, por lo menos, Actualmente estamos asistiendo a
la desaparicion del sastre; dentro de poco, los grandes almacenes
de trajes hechos desterrarin por completo al confeccionador de
trajes a la medida,

Pues bien ; estas desapariciones tardias nos dan idea de la
constitucion social antigua: una gran masa de gente (artesanos)
trabajaban por su cuenta, formando todos juntos una gran in-
dustria, pero siendo cada uno de ellos un pequeiio industrial,

Las industrias de latoneros, esparteros, bordadores, ete,, como
las de zapateros y sastres que acabamos de ver, tenian un gran
nimero de empleados, pero en pequefios grupos, que por estar
en contacto continuo con ¢l patrono no se encontraban distantes
de €, no formaban clase aparte,

Pero vinieron el indiferentismo religioso (iniciado en el si-
glo xvi y culminado en ¢l siglo xviir) y la nueya filosofia, y
aquellos principios cristianos fueron desatendidos por muchos y
aquella solida organizacion desaparecid por completo.

Por un lado ¢l siglo xvin, que se llamé a o mismo “el siglo
de las luces”, vino a ser més propiamente “el siglo de las tinie-
blas”. “El genio del Cristianismo”, el espiritu del bien difundido
por la maravillosa doctrina de Cristo, fué poco a poco apagin-
dose en gran nimero de inteligencias que cerraban los ojos a la
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¥ vinieron a dividir al hombre en dos grupos:
; tuvieron dinero suficiente para comprarlas y el de
lo tuvieron,
8 miquina vino a empequenecer al obrero y a agigantar
: ~"ON9; en una palabra, a distanciarlos.
43 1;4 maquina derrumbé completamente ¢l tinglado econdmico,
" €0mo, por otra parte, el tinglado moral estaba ya derrumbado
p PG!' el _materialismo, comenzé “la noche grande”, “el caos” de
Meternich. El problema social, con sus tres fendmenos caracte-
risticos :
1.° Desaparicién del orden antiguo (artesanfa, gremio, ar-
_ monia).
J 2.° Aparicién del gran capitalista o productor {inico.

_3."’ Aparicién del asalariado, del hombre-niimero, del prole-
tario.

En efecto; al desaparecer el pequefio industrial desaparecio
con €l la propiedad dividida y desaparecio también el tipo de
obrero-amigo que entraba de aprendiz y no salia del taller mas
que para instalarse por su cuenta. El que era, mas que un apren-
diz, un hermano del maestro, y en vez de esta amalgama gre-
mial aparecieron dos clases enormemente distanciadas: la del ca-
pitalista, que perdia todo contacto con el obrero, y la del asala-
riado, que perdia toda esperanza de llegar a ser maestro y de
instalarse por su cuenta.

Naturalmente, con esta falta de hermandad y de esperanza
y aquella falta de religion y de espiritualidad, no se podia espe-
rar grandes cosas. .

Se habian formado dos clases, y estas dos clases ni se en-
tendian socialmente ni sentian el freno de la Religién; pronto
llegaria la lucha.

El materialismo empujaba al hombre a conseguir en este
mundo el maximo bienestar posible, y el hombre, por tanto, no
comprendia otra mision que la de obtener beneficios. ; Que para
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esto habia que esclavizar a sus semejantes? :Qué importaba? En
¢l antiguo paganismo, jno hubo también esclavitud? Es verdad
que el Cristianismo la suprimi6; pero ahora estaba para él su-
primido el Cristianismo. A la slida Caridad Cristiana se le habia
sustituido por la hueca fraternidad pagana.

Sin religién, por otra parte, no quedaba al de abajo mas
remedio que soportar los grilletes del dinero, y vino el odio.

Al mismo tiempo, la fbrica, que habia traido hacia si y dado
colocacién a gran nimero de artesanos y de operarios antiguos,
empujada por el vértigo de la produccién y del lucro, instald
méquinas mas perfeccionadas que tenfan como economia la me-
nos necesidad de mano de obra, y vinieron los primeros des-
pidos.

Los despedidos no podian volver a sus antiguos patronos y a
sus antiguos talleres: todos habian desaparecido, y eran ellos,
por el contrario, los que venian a la fabrica en busca de trabajo,
y vino el paro.

Entonces el obrero, empujado por predicaciones que alimen-
taban su odio, se agrupd en grandes masas y emprendi6 una gue-
rra sin cuartel.

Pronto surgieron las primeras huelgas, los primeros actos de
sabotaje, los primeros rugidos de la tempestad que se avecinaba,
y vino la lucha.

Se habia creado el problema social. Se habia hundido el edi-
ficio v habia que reconstruirlo con urgencia.

Pero ;como? ;Desde sus cimientos espirituales? No; por-
que se estaba en la época en que se creia que los cimientos no
servian para nada.

:Desde el materialismo superficial? Trabajo costard creerlo;
pero fué desde la superficie del materialismo desde donde se le-
vantaron las dos primeras soluciones: la del individualismo de
Nietzsche y la del colectivismo de Marx.
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que a fuerza de I’cﬂc‘)dl’ la imagen llegara a creerse la imagen
misma y quisiera prescindir de ella: jque no servia para nada!
Entonces se lanzé a buscar soluciones; pero estas soluciones
que encontrd (liberal y marxista) vienen también con el mismo
inconveniente, no ve “todo” el problema social; ve nada més, e
incompleto, un problema econémico no sélo compatible, sino ar-
ménico con el humanismo que le fascina. Sigue creyendo que
sobra la cimentacion.
En ello estd precisamente el secreto de su fracaso.
El individualismo pretende salvar al humanismo, robusteciendo
al individuo para que se pueda sostener erguido, creando el su-
per-hombre, algo asi como si para hacer servible al espejo au- .
mentiramos su capacidad reflectora o si para que el edificio sin
cimentacion no se cayera aumentdramos el barroco de sus mol-

duras.
El colectivismo quiere salvarlo formando una colectividad de

individuos, juntindolos para que de la unién salga la fuerza
perdida ; reuniendo, por decirlo con la comparacién anterior, mu-
chos espejos o muchos edificios medianeros. '

Naturalmente, ni la una ni la otra solucwn habian de M"

cimiento de la impotencia materialista.

Para que el edificio no volviera a desplomarse, para que el

: g s > ; pres
pejo volviera a reflejar la imagen, era preciso que la imagen

en toda su amplitud era preciso volver al espintu&limnu,
al Cristianismo, a la cimentacion.
Esta habia de ser, con el tiempo, la tercera solucion.
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esto no era s6lo una tarea econbémica ; esto es una alta tarea mo-
ral” (2).

La miquina de vapor cre6 una situacion social nueva, revo-
luciond completamente la economia mundial, es verdad; pero si
su llegada y la llegada del gran industrialismo hubiera sido en
otra época mas solida, si hubiera coincidido con un gremio fuer-
te y bien constituido, capaz de comprar las miquinas y de seguir
produciendo y no con un gremio desmoronado por el humanismo
filos6fico, no hubiera su vértigo arrastrado a la sociedad misma.

Pero llegd en el momento de mayor tiniebla espiritual, de
mayor fragilidad doctrinal, y el mundo, falto de cimiento moral,
no se encontrd lo suficientemente fuerte para encauzar tan ines-
perada irrupcion,

No fué la méquina, por tanto, la que trastorné al mundo: fué
el materialismo. No es, por tanto, la cuestién econémica la Gnica
que hay que solucionar para solucionar el problema social: es
también la cuestion espiritual, sin la cual no puede haber solu-
cién completa,

(2) José Antonio. Mitin del 2 de febrero de 1036,



CAPITBLO 1§

El Liberalismo.

El liberalismo econémico es la primera solucion que la teoria
materialista di6 al problema social. Pero esta solucién, que nacié,
como toda humanistica, no sélo de la materia, sino para la mate-
ria, vié el problema con una cantidad tal de lastre humanista que
ni lo comprendié ni lo pudo, mucho menos, resolver.

En efecto; el liberalismo, como lo concibié Rousseau y lo
practicaron sus seguidores, no es mas que el humanismo hecho
ley, es decir, el humanismo llevado a la practica y plasmado en
las leyes de cada pais, el humanismo con todas sus negaciones a
lo sobrehumano y todas sus limitaciones a lo desconocido, con
todos sus prejuicios y todos sus errores.

Cree que negando a Dios deja Dios de existir y hereda el
hombre su infinito poderio; que negando la fe dejan de haber
barreras infranqueables para la inteligencia, quedando todo al
alcance y criterio de la razén humana; que negando el espiritua-
lismo convertimos al espiritu en materia y dejamos todo (lo di-
vino y lo humano) al capricho de la voluntad del hombre.

En una palabra: cree que el hombre llega a ser “todo pode-
roso”, sin fijarse que para llegar a esa plenipotencia ha sido
necesario quitar de su camino todo lo que pudiera ser obsticulo
para su poderio, lo que estd por encima del hombre o mas alla



.. Efecto de esta concepeion humanistica del super-
 deduce ¢l liberalismo las dos consecuencias siguientes,

son la esencia de su programa:
L Como ¢l hombre ¢ “todo poderoso”, la humanidad es

v h de solucionarlo todo por s sola; por tanto, ¢l Estado
solamente ha de intervenir para conceder al hombre la mis am-
~ plia libertad, toda cuanta necesite para solucionar el problema que
pretenda (libertad).

2% Como todo hombre es igualmente poderoso porque su
poderio no radica en su cultura, en su distinta psicologia, ete,
sino en su dignidad humana, el gobierno debe ser del pueblo sin
distineion alguna (demoeracia),

Estudiémoslas por separado. ; Como entendié el liberalismo
1a libertad ? Como una “concesion” de un “derecho”, Puek
la libertad no se puede dar ni con concesiones ni eon der
sino con limitaciones y con hechos, En primer lugar, porque

e mis anarquista que liberal), y las limitaciones, en cambio,
hiben ¢f abuso del poderoso y, por tanto, garantizan la |
del bumilde, “la libertad es la que oprime y la ley la que
cipa’ (1).

En segundo lugar, porque ¢l derecho solamente
modo til, para el que lo puede ejercitar, y ¢l liberalismo
bastaba con ser concedida la libertad en derecho para
zaran todos, hasta que la realidad le demostrd que de
la concedit a una minima parte de la sociedad, precisam
que nunca faltd, a la parte privilegiada, Es decir, no ¢
libertad, dio mids derecho a gozarla; en otras palabras:
der al fuerte,

Nosotros “queremos que no se canten dere

(1) P. Lacordaire,
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de los que no pueden cumplivse nunca en casa de los famélic
con” (2),

Ll liberalismo dijo al hombre : eres libre para pensar, eres libre
para escribir, eres libre para hablar ; y la realidad le contestd : pero
ay de ti si hablas, escribes o plensas contra el que te paga; rés
cuerds que eres su esclavo, Fres dueiio de la verdad, pero la
verdad no estd en ti, sino en ¢l voto de la mayoria; eres libre, le
dijo el liberalismo; pero eres esclavo de esa mayoria, le contesto
la realidad, Eres libre de contratar, pero no encontrarés trabajo,
le contestd la realidad, si no te sometes al de arriba,

JQué queda, pues, de la libertad de prensa, de la libertad de
sulragio y de la libertad de contratacion? ;Y qué de la libertad
de enseiianza, con su imposicion de la escuela neutra, si imposi-
cibn y libertad son incompatibles? ¢ Y qué del derecho a la liber-
tad religiosa, i no es mis que el derecho a la ignorancia reli-
glosa y no puede haber libertad de elegir en el ignorante?

Ll liberalismo, ofuseado por el humanismo, ni comprendié la
parte espiritual del problema social ni comprendi6 la parte ma-
terial,

Bl laissez faive es completamente falso: el dejar hacer ya
hemos visto que s6lo sirve para el que puede hacer, y como el
poder hacer, en el terreno condmico, es patrimonio exclusivo del
poderoso, el liberalismo, que nacié con la pretension de solu-
cionar el problema social, vino al poco tiempo a ser el servidor
de uno de los contendientes, del capitalista, basta tal punto, que
hoy es dificil distinguir si el capitalismo es un sistema liberal o
el liberalismo un sistema capitalista,

Luego veremos al marxismo, hijo también del humanismo,
caer por reaccion y por los mismos defectos al servicio del otro
contendiente, Mal se pudo arreglar ¢l problema social mirado
polo por uno de sus lados,

(2) José Antonio, Mitin de la Comedia, 20 de octubre de 1933,
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- Otro de los principios liberales es la democracia, el llamado
“gobierno del pueblo por si mismo”: “un pueblo no puede go-
bernarse a si mismo como tampoco puede mandarse a si mismo
un ejército™ (3).
Pero... desengafiense los demécratas de buena fe (si es que
los hay): no es el gobierno del pueblo lo que se pretende, sino
gobernar al pueblo; aprovecharse de él para sus fines personales,
para su medro, para su enriquecimiento. ; Cémo, si no fuera asi,
se podria comprender que el partido liberal, que es el partido
capitalista por excelencia, el partido despreciador del pueblo: por
antonomasia, se llame a si mismo demécrata, es decir, partidario
del gobierno del pueblo? :
¢ Qué sacé el pueblo con el gobierno del liberalismo? ¢Sacé
mas libertad? No; porque la libertad sélo fué para los ricos. =
:Sac6 més igualdad? No; porque fué quien cre6 las clases,
;Sac6 mis fraternidad? No; porque fué quien origind la
lucha. Pues si no sacé mas igualdad, mis fraternidad ni ms
libertad, que fueron los tres tinicos principios que como infali
talisman de felicidad ofreci6 el liberalismo al pueblo, :qué ¢
el pueblo en siglo y medio de liberalismo econémico? ]

para gobemar siempre bien no hay mds que seguir sier
camino de esa verdad, y no como hacen las democracias
donarla al sufragio de la mayoria.

Dejar que una solucién pase de ser verdad a menti
la vote o no la mayoria, es una de dos: o escarnecer la
poniéndola en duda (si se la conoce y se deja a votacion), ¢
caso no hay dignidad, o no conocer la verdad, en cuyc

(3) Oswald Spengler, Asios decisivos.
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puede ser del mis oscuro dc 1&5,’ j
todos ellos. En las dictaduras, por altir
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La democracia dice: “un hom
cebir la igualdad del voto sin antes
teligencias? ¢ No es absurdo que
igual voto el director de un ban

:No seria mas logico que
sola: la de la Patria, ni mas
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profesién, del medio cultural, de la agrupacion econdmica, y le
dié el derecho facultativo de intervenir en la constitucion del
Estado, y en esto colocé la fuente de la soberanfa nacional.

iMal parada iba a quedar la soberania con esta base qui-
mérica !

El “pomposo” ciudadano del liberalismo, aislado de su medio
natural de vida, quedaba reducido a un simple voto, enteramente
ineficaz si no se aliaba con otros votos, El liberalismo habia
“liberado” al ciudadano de sus relaciones naturales (familia, pa-
rroquia, municipio, gremio profesional) y le obliga a encasillarse
en alguna otra agrupacién que le prestase la eficacia del ni-
mero.

Asi nacio el Partido Politico.

Desde entonces, las elecciones, y consiguientemente los 6rga-
nos legislativos y las constituciones de los pueblos, salieron del
ciudadano desencajado de su medio natural y encajado artificio-
samente en el partido politico.

Nada extrafio, pues, que las constituciones fueran antinatu-
rales, ya que su origen era antinatural. El partido politico ha
sido en la historia contempordnea la sintesis de todas las con-
cupiscencias inconfesables y de todos los absurdos. Por conve-
niencia politica, numerosos ingenieros han votado en Espafia la
ruina de utilisimas Confederaciones hidrolégicas; por conve-
niencia politica, muchos terratenientes se han mostrado partida-
rios de reformas agrarias descabelladas y de innecesarias y an-
tipatridticas importaciones de trigo” (4).

En resumen: el liberalismo no encontré como soluciones al
problema social més que dos: libertad y democracia.

Con la libertad no hizo mas que identificarse con el poderoso
y transformarse en el capitalismo. Con la democracia no hizo mas

(4) Domingo de Arrese, Estado Corporativo.
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El marxismo es la .
del liberalismo y I
fondo. Es “el hijo mgratq
Vermeersch (2), “no es m
pueblo™,

En efecto; el m&fﬁsﬁ!
tiene por lema “libertad
ralismo, y hasta su col
beral. :

Parecerd esto quiz:
quiere “la felicidad de
cidad del individug
licidad? La colect

(1) Valois, Econ
(2) Cuestiones
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No es esto, por lo demis, una teoria nueva. El mismo Ramsay
Mac Donald, jefe del socialismo inglés y presidente del Consejo,
dice: “me interesa insistir en el hecho de que no representan
tendencias opuestas el individualismo y el socialismo” (4).

“El socialismo moderno es hermano gemelo y parecido del
liberalismo de Manchester 5 sus disputas son cuestiones de fa-
milia, y por esta razén, rencorosas a veces. Desde el punto de
vista de la légica de las ideas, un liberal casi puede decir que el
socialismo contemporineo es un individualismo que se ha echado
a perder” (s).

De Ia misma opinién, mis o menos veladamente, son Johan-
net, para quien Ia historia del socialismo no es auténoma, sino
1 aspecto parcial del capitalismo (6), Struve, Rist y hasta los
mismos Proudhon y Marx.

Es un error, pues, creer que el socialismo es una antitesis
del liberalismo.

El socialismo es simplemente una reaccién contra el libera-
lismo y una reaccién no de principios, sino de clases; no le mo-
lesta que haya dinero, sino que este dinero no esté en sus ma-
10s ; no le molesta la dictadura, sino que esa dictadura no sea la
proletaria; lucha contra el capitalismo, pero no para suprimirlo,
sino para sustituirlo por el “de la clase inferior” @)-

La humanidad, emborrachada de humanismo, creé como for-
ma salvadora la doctrina liberal, y al ver que el liberalismo fra-
casaba, no se le ocurrié ni por un momento que lo que fracasaba
era el fondo, sino la forma, y modificé esta forma a base del
mismo fondo humanista: creé el socialismo.

Por eso, el socialismo, que como hemos dicho no se opone

(4) El Socialismo y lo Sociedad.

(3) R. G d, Individualismo, Sociali . Tradicionalismo. (Re-
vista Econdmica Politica, enero 1013.)

(6) Revista Universal, 1.° de enero de 1922.

(7) Oswald Spengler, dsios decisivos.
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al liberalismo y aun mejor podiamos decir se sirve de €él y uti-
liza sus mismos principios, cae en sus mismos errores.

En efecto: el liberalismo dice “gobierno de la mayoria” y el
socialismo contesta : entonces ; por qué nos gobierna la plutocra-
cia?; la mayoria estd en el proletariado, luego el gobierno debe
ser del proletariado. A ninguno de los dos se les ocurre que el
gobierno debe ser de los mejores.

El liberalismo dice: “igualdad”; y el socialismo contesta:
entonces, ;por qué creasteis las clases?; suprimamos esa des-
igualdad exterminando a la clase burguesa. Sin fijarse que la ver-
dadera igualdad consiste no en exterminar a unos, sino en hacer
que desaparezcan las diferencias que los separan igualando a
todos en derechos y obligaciones.

El liberalismo dice: “fraternidad universal”; y el socialismo
contesta: entonees, ;por qué tenéis fronteras?; borrémoslas ¥
creemos el internacionalismo.

El liberalismo dice: “libertad” ; y el socialismo contesta : “pero
no para vosotros, como lo habéis entendido hasta ahora, sino
para nosotros™ (8).

El socialismo, por otra parte, tiene para algunos una enga-
flosa ventaja sobre el liberalismo. Es verdad, dicen éstos, que
cae en sus mismos errores, en sus mismas arbitrariedades; pero
al menos esos errores y esas arbitrariedades son en beneficio del
débil, del humilde, del necesitado, en lugar de ser, como en el li-
beralismo, en beneficio del poderoso. El marxismo es un capi-
talismo al revés, pero al menos es al revés; todo capitalismo es
malo, pero el peor de todos es el que va en ayuda del triun-
fador.

No cabe duda que esta caracteristica del marxismo es la tinica
razén de su existencia; de lo contrario, no hubiera pasado de
ser una faceta mds del liberalismo.

(8) Manifiesto Comunista, Marx y Engels.
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No cabe duda que, materialismo por materialismo, es mas
2iroso el materialismg de los marxistas ; pero la vida no es sola-
mente materia: la vida es unién de alma y de cuerpo. El marxis-
mo ha atendido al cuerpo, pero ha secado el alma; al mismo
tiempo que elevaba Ios salarios, reducia Jas jornadas y huma-
nizaba el trabajo; proclamaba el amor libre, desterraba el eru-
cifijo de las escuelas y borraba el concepto de Patria.

Este si que ha sido el gran error del marxismo, Si sy pro-
grama se hubiera reducido a Ja reivindicacién proletaria, por.
extensa y radical que fuera dentro de Ia justicia, no hubjera
merecido Ja pena de luchar contra ¢, El programaeconémico
del nacional-sindicalismo ni es radical ni es menos exten-
30, aunque es mas justo, ;

“Si Ia revolucién socialista no fuera otra cosa que la implan-
tacion de un orden nuevo en lo econdmico, no nos asustariamos,

Lo que pasa es que Ia revolucién socialista es algo mucho mis
profundo. Es el triunfo de un sentido materialista de la vida y de
Ia historia; es la sustitucién violenta de la religion por la irreli-
giosidad; es Ia sustitucién de la Patria por la clase cerrada y ren-
€orosa...; es la sustitucién de la libertad individual por la suje-
cién forzosa de un estado que no sélo regula nuestro trabajo
como un hormiguero, sino que regula también implacablemente
nuestro descanso.

Es todo esto. Es la avenida tempestuosa de un orden des-
tructor de la civilizacién occidental y cristiana; es la sefial de
clausura de una civilizacién que nosotros, educados en sus valo-
res esenciales. nos resistimos a dar por caducada” (9).

Porque decir que “Ia familia no existe sino para la burgue-
sia” y que la “mujer no es otra cosa que un instrumento de
produccién” (10) y, por tanto, de riqueza, para declararla co-
lectivizable como tal riqueza ¥ proclamar el amor libre,

(9) José Antonio. Mitin del cine Europa, 2 de febrero de 1936.
(10) Monifiesto Comunista, Marx y Engels.
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Decir que el origen de “la acumulacion primitiva” es “el robo £E
2 mano armada” (11}, para acabar por pedir “la abolicién de la

propiedad privada” (12), en vez de pedir 1a abolicién de ese robo
a mano armada.

Decir que “los obreros no tienen patria” (13) y que “la re-
ligién es el opio del pueblo”, ¥ pedir en nombre del internacio-
nalismo y €l ateismo la lucha més fandtica que han conocido los
siglos, como si el fanatismo y Ia lucha no fueran ya una afirma-
cién rotunda, es guiarse por la extraviacion del odio y de Ta mi-
santropia.

El hombre tiene derecho a una religion, a una patria, a una
familia, 2 una propiedad, que son patrimonio comin y principios
inconmovibles de la vida.

“Si fuera perro y me pisaran, morderia”, ha dicho uno de
ellos (14). Pues bien; en esta frase podemos estudiar el problema
social.

Al hombre se le habia robado lo que tenja de mis noble, de
mas alto, lo que le caracterizaba como hombre y le diferenciaba
de 1a bestia: la sensibilidad espiritual. Es decir, se le habia hecho
perro, y después, una vez embrutecido por el materialismo mas
grosero, se le habia humillado, se le habia arrojado de su arte-
sanado al arroyo de la miseria.

En una palabra: se le habia pisoteado. ;Quién se podia ex-
trafiar de que la revolucién estallase? :Quién se extradaria de
que el perro mordiera?

El liberalismo hizo del obrero un perro y del dinero un amo.
El marxismo hizo que el perro se volviera contra el amo que le
pisaba. Pero quedaba por solucionar el problema. ;

(11) El Capital, Marx,

(12) Manifiesto Comunista, Marx y Engels. SR
(13) Manifiesto Comunista, Marx y Engels. .
(14) Bartrina. 2




0 fué la reaccion contra la injusticia socal, pero
W por sacar al obrero del abismo de la materia; se
con inyectarle ¢l odio, con hacer que mordiera al rico,
que lo destrozara; pero no se preocupo de que valyie
T4 a ser hombre,
- En otras palabras: el marxismo hizo que el perro llegara a
- ser el amo de la calle y que el capital pasara a sus fauces y se
- deshiciera bajo sus dentelladas; pero no hizo que dejara de ser
’y perro.
. La solucion del problema no estd ni en morder al capitalista,
;- como quiere el marxismo, ni en poner un hozal, como quiere el
. capitalismo liberal.
La solucién esta en hacer que el perro vuelva a ser hombre,
“que se le veintegre alguna vez a su condicion de hombre (1§) y
lacer que nadie vuelva a maltratar al obrero,
Es decir, hacer que vuelva el espivitualismo y la justicia
social.

(15) R, Fernandez Cuesta, Mitin del cine Europs, 2 de febrero de 1036,




CAPITULO 1V

Kl Nacional-sindicalismo,

La tercera solucion al problema “social es la solucién espiri-
tual. Fijarse bien que no decimos fascista, aunque la gente lo
dice, El fageismo ha sido la solucion espiritualista de una nacién,
I primera 81 se quiere; pero el fascismo no es una solucion
universal, sino la adaptacidn italiana de esa solucidn,

Nogotros, que somos espaiioles, no podemos ser fascistas, y
no lo podemos ser procisamente por su misma esencia, @ Podrias
mos ser al mismo tiempo nacionales y fascistas? § Espafioles ¢
italianos © Tendremos, si, puntos de contacto; pero el saludo a la
romana, la i, ete,, son simpl tributos de simpatia a
un hermano mayor, pero son forma, no esencia, del movimiento,
Y las personas que por ver en nosotros camisas y ricino creen
que somos fascistas, ni saben lo que es fascismo ni conocen el
nacional-sindicalismo, s como si creyeran que porque dos cuda-
des tavieran calles que se Hamaran igual hablan de ser la misma
ciudad.

Bl fascismo, el nacional-socialismo y el nacional-sindicalismo
son hijos de una misma madre: del espiritualismo; por tanto,
hermanos, y hermanos gemelos si se quiere, no siameses,

Por eso, y porque precisamente la caracteristion de esta ter
cern solucion mundial es su particularismo nacional, vamos a




!luaddzntc a la faceta espaficia del espiritualis-
ite al nacional-sindicalismo.

ismo “tan lejos estd del comunismo fal-
¥ rencoroso que del capitalismo anémimo y

gﬁna’anl

e igualitario
~explotader” (1).
No acepta la democracia liberal porque cree gue esti en po-
sesion de la verdad, y siendo esta verdad una, no puede dejar que
sea, como predicata Rousseau, l2 que salga del sufragio mmiver- =
sal. “La democracia ignora la verdad y por eso abandona su des-
eubtimiento al sufragio de la mayoria” (2). 2
Pero tampoco acepta la democracia clasista ddmarnsne,nﬁ
cruel y mas rencorosa que aguélia Unidad es wno de los postula-
dos nacional-sindicalistas. -
No acepta ¢ privilegio capitalista; pero tampoco €l pr
proletario.
No acepta |2 vida alegre e inconsciente del liberalismo;
tampoco € odio de Iz vida marxisia.
El nuevo movimients prociama tres grandes tareas 2 e
12 Espiritualizar la vida (espiritualismo).
22 Espanolizar Espafia (nacionismo).
32 Impiantar la justicia (sindicalismo).

tercera tarez, no ha de ser sin que antes dediquemos
de un capitulo a exponer, zunque sea de pasada, Ia i




terialistas, a fuerza de pomer el problema econbmico en primer
plano, Io flegan a creer mayor que ¢ conjunto de ka vida. Efec-
tivamente, cuando se pone la mano cerca de los ojos se llegaa
tapar el panorama entero; peso ;€5 por €30 ¢l panorama menor
que iz mano? -
Pero ya hemos visto gue al hablar del matermlismo no nos
podemos referir solamente al marxismo, sino también el libera- %
lismo es igualmente materialista. ]
“Tener solo en cuenta los intereses es, desde luego, dar un
sentido materialista a la historia, es ser marxista. Ademis, el
marxismo, para Ia clase pobre, para el obrero y parz €l bumilde,
tiene una razén de ser. El marxismo abre a estos hombres ona
esperanza y un camino. El marxismo matari en ellos todas las
cosas buenas del alma; pero les abre un camino.
Mis criminal es el marxismo de los ricos” (5).
La segunda tarea de} nuevo movimiento ser3 la de espafioli-
zar Espafia; despertando primero a Iz patria y 4l pueblo y erean- x
do después con esa patria y ese pueblo un imperio. v
Todas las naciones habian perdido temp patridtica en
los dos filtimos siglos; pero Espafia mis que ninguna® Eqnm"' F
habia dejado de ser. =
Aqud]wpnwpmdchxh!gum,dcmlhmvm&
orgullo y de patriotismo se fueron desmoronando, primero poco

(3) Enrique Ferri :
(4) P. Cathrein, Sociglismus.
) Jdmmemmumwz&mhm
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torrencialmente, como en el deshielo; las cres-
a se manchan primero con las charcas que dejan
de las bestias. '
Espaiia las bestias fueron las primeras pelucas
das, las primeras casacas, los primeros intelectuales de Ia filosoffa >
de I enciclopedia, los primeros petrimetres, que todo 1o ag
dieron en Paris y Lra)eruu a Espana, lBJO el mzrdmmod%_

Cuando el alcalde de \Io»u,u s declar6 la guerra a
(exacta equivalencia la de un alcalde espafiol con un emp
cxtran;cm} no so{:unm!c qm-u L(‘haf las zrrrpa.s xmpenﬁq;

no compreﬂder ¢l levantamiento del Dos de Mayo. A
1o era un anhelo popular de guerra, sino de revolucion,
lo que empezd laméandose guerra de la Independenma: )
ser de la independencia malograda, -

El pueblo espafiol no se levantd solamente para'
territorio de Espafia; se levanto también para resca
de Espaiia.

Pero hay todavia algo mas triste, y €s que ese p
habia sabido conservarse espafiol, ese pueblo que 1
heroismo contra todo lo extranjero, acabo tam'h;éa

al extranjero.
El fiberalismo nos arrebaté media Espada y d

llewé 1a otra media. T pues, que “uier
de rescatar Espafia y ¢l pueblo. ;

(6) “Dos docenas de picarones (llama ¢l Padre
décima del Filssofo Rancio) que, perteneciendo a Ni
quedarse con él, ommmammm
agentes entre posotros.”
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Ahora bien; antes é,.egm adelante
racién importantisima. Del pueblo hablan los
los marxistas y hablamos nosotres, y alguien pi
mos los tres ¢l mismo concepto del pueblo? y

El pueblo, para los liberales, s ¢l conjunto de
en un momento dado viven en una nacion. Es,
ntimero de habi por kilo cuadrad

Para los marxistas (7), ¢l pueblo es mucho menos: €s
masa de un grupo, de un partido, de una clase. X

Para nosotros, el pueblo es mucho mis: es la continuacién
histérica y el conjunto de las pasadas, las p y las futy %
generaciones. Para nosotros, €l pueblo tiene una tradicion y
un porverir ; no esta suspendido en el vacio. Y de este diferente
concebir nace ¢l diferente gobernar. g

A los liberales les interesa solamente el pueblo presente, la
generacion actual y, por tanto, no conciben lo inmutable; para
ellos no hay verdades eternas. 3

“Juan Jacobo Rousseau vino a decirnos que la justicia y Ia
verdad mo eran categorias permanentes de razom, sino que eran
a cada instante decisiones de voluntad” (8), y fund el su-
fragio universal, la dictadura del sufragio.

“Esa farsa de papeletas entradas en una urna de cristal gue
tenia 1z virtud de decirnos en cada instante si Dios existia o no
existia, si la verdad era verdad o no era verdad, si la patria

) Carlos Marx, judio, y por tants hambriento de poder y lleno de
odio contra la Civilizacion Cristiana, no sintid ningn amor por €l pueblo
(“populache” ie llama Engels en su carta 2 Marx fecha ¢ de mayo
de 1851, y “canalla” en la del 11 de diciembre del mismo afic); pero se
sirvié de &1 para satisfacer sus fines, Friedrich Lenz, en su obra El Es-
tado y el Marxismo, desenmascara estos méviles y demuestra cémo Marx i
estuvo a punto de aband: su teoria ista industrial por otra

ina que mds facil le by N
(8) José Antonio, Mitin de la Comedia, 29 de octubre de 1933.
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T 0 si era mejor que en un momento se suici-

b 105 marxistas les interesa solamente el grupo, el partido,
clase, ¥ fundan la dictadura del proletariado: “nosotros no
hemos prometido jamds que nuestra constitucion garantizaria la

libertad ¥ la igualdad en general. En cuanto a la libertad, hay

que concretar a qué clase y a qué fines estd reservada, En cu&mo.-l) >

a la igualdad, para quién ha de ser sino para los tmhujadmgf

€S, ¥ no otra cosa, lo afirmado en la constitucién ; la dietas

dura de los trabajadores y de los campesinos” (10).

“El pueblo, o sea los proletarios y los campesinos” (1)
Para nosotros, en cambio, “un pueblo no es un todo s
multineo, sino un todo social sucesivo” (12), como daeft»
¥, Por tanto, no nos interesa lo variable, sino lo inmut;
bernamos para hoy, sino para siempre; bebemos en la
¥ miramos al horizonte; no nacen nuestros principios
tales del capricho de la voluntad, sino de las ver
de las que fueron, son y serdn,
Por eso, cuando San Agustin dice: “ama a |
mis que a tu préjimo a tus padres, y mds que a tus
patria, y mds que a tu patria a tu Dios” (13), nos
siglos después, seguimos repitiendo la misma escal:
Dios, Espafia, familia y sindicato. iy
Pero aun hay mds, y ¢s que por este sentido

(9) José Antonio. Mitin de la Comedia, 20 de oct
(10) Lenin, en el VII Congreso de los Soviets, s de
(11)  Lenin, Dos Tdcticas, 1005 '
(12) Transcrito literalmente de una cita de

su libro Al Servicio de la Tradicidn; pero la frase o
veces por Mella, es algo distinta, como puede verse en
lamentarios, tomo 1, pigina 12, y en su con

~de 1013 en la Academia de Jurisprudencia,
09 De tibero arbitrio, 2



by
LA REVOLU

historica y de plenitud
admitir soluciones b
tes ni soluciones parciales
¢l nacional=sindicalismo ¢
El liberalismo creerd, en
cer durante una legislatura lo
¢l marxismo querrd, con su
que las soluciones sean para
Pero ¢l error estd en la

pmhlu es la extension dalu
Y estas dos dimensiones
ni ¢l otro ven; estas dos dimy
de nuestra doctring, que
e hibrido (sin padres ni hij
tado y rencoroso de los m
nos hacen ver al pueblo p
ros) y ancho (con cabidad
Es decir, al pueb!m
Y una Gltima aclar
tan distintos como son

azul, pero tapando la
catdlica. Espafia sola
espiritu religioso,

Patria sobre M&@ i

saben lo que se

Cse desq@,wit
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los que nos acusan de profesar el panteismo
comsidernos al mdividuo como unidad funda-
e en el sentilo de Espafia, que siempre ha consi
; hmnhu como portavoz de valores eternos. 121 hombre
que ser libre; pero no existe libertad sino dentro de un
" Crg).
Tenemos enemigos en todos los drdenes sociales que explo-
tan y explotarin nuestra pretérite irveligiosidad
) Pues bien; he agui la afirmacion rotunda, no de un viejo
] ’llmgum no de un antiguo jefe de la Falange, sino de la Fa-
lunge entera y unanime: decir Fapaia falangista es tanto eomo
decir Espana Catélica,
Otra de las acusaciones que se nos hace es de que s0mos an-
tmondrquicos porque no nos interesa la forma de gobierno, No
€8 que no nos interese la forma, es que nos interesa mis el fondo
de gobierno. Nosotros queremos primero hacer unn Fspafin y
después, sobre esa Espafia, y si a Hapaiia le conveniene, levantar B
un trono y sobre ese trono poner un rey. El que convenga u
Espafia.
Lo que no queremos es levantar un trono sin tener el Mﬁ '
tal de Fspafia, y mucho menos coronar un rey sin tener
un trono, Mis aun: nuestro rey no ba de ser el sefior
estados, sino el primer servidor de esos estados,
Nuestro imperio, por ltimo, no se ha de hucer %Qﬂ
quista de las armas, dmporhmibadcmwunm
la desaparicion de las fronteras geogrificas, sino mh»
ricion de las fronteras espirituales.
Y entonces, cuando las costas del Atlintico
humuau cuando en este y m el otro Mq no




sl gue (
pera no del M
duderamente
ravelas de
mos nHestra
sobre ¢ un diay
mundo eon v
ultra,

Pero basta
cero, al de |
tro libro, ya que b
las doctrinas e
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muchos creen que nuestro programa esta basado
mplehmcntc NUEVOS.
S s 55 hav:er la revolucién social; pero revolucionar
Sﬁhmentc ““erear”, es también “volver™ a la verdad cuando
-verdad se ha perdldo.
~ Podriamos crear una justicia si no hubiera existido nunca
0 si pudiera haber varias distintas.
Pero el mundo nacié con leyes de inconmovible justicia; lo
que pasé fué que alrededor de esas leyes, la avaricia y la picardia
de los hombres fueron amontonando privilegios injustos, hasta
hacer que esa justicia social quedara completamente desfigurada
por tales privilegios, hasta hacer que ya solamente por un gran i
espiritu de ironia pudiéramos seguir llamando justa a la situa-
cién econdmica del mundo actual. 2
Por otra parte, la justicia, como la verdad, es unica; por
tanto, no podemos crear una nueva, sino simplemente descarnar-
la, desnudarla de los privilegios injustos, volver a la primitiva.
Es decir, que para hacer la reforma pretendida tenemos que
empezar por conocer a fondo el origen y la esencia de esos {mﬂr
cipios eternos. = ’1? .
Pues bien; eso es lo que ha hecho también el nacionz
calismo. Para eliminar lo afadido al espiritu primitivo de M
cia, empieza primero por conocer ese espiritu y lue@a. por com-
paracién con el espiritu actual, separa lo sustandal e EMW
ble de lo degenerado y afadido. :
Nuestro programa, por tanto, si es nuevo es de puro :
y olvidado. Ademds, no queremos novedades; si nuestra reve 3'_4
luuén £nem de novedads, no seria definitiva. Las nc tice
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Como Botton, el sencillo carpintero de Shakespeare, salimos a la
escena antes de vestirnos de nuestro programa para decir al mun-
do que nuestros principios son los de siempre y que nuestros
ropajes son simplemente la adaptacion de aquellos principios a la
civilizacién que marcha y a los nuevos problemas de la vida, Sa-
limos para decirle que somos sencillamente Botton.
Empecemos, pues, hechas estas aclaraciones preliminares, el

capitulo guién que nos proponiamos, siguiendo el grafico arriba
expuesto.

Trasajo (aplicacién del esfuerze humano a la produccion de
la riqueza). — Cuando el primer hombre fué arrojado del parai-
so con la obligacién divina de trabajar vino desnudo y sin pri-
vilegio alguno. Ni encontré un mundo poblado y con su civili-
zacion en marcha para que pudiera creerse que nacia convidado
a la vida, ni nacié nifo, sino hombre, para que no encontrara
disculpa en la falta de fuerzas, El trabajo, por tanto, ema lo tnico
que se le daba, y con €l solamente comenzd su vida.

Hoy no sentimos perentoriamente fa necesidad de lo impres-
cindible. Nacemos a una civilizacién en marcha y encontramos
abiertos los caminos de la vida. Pero jes esto causa suficiente
para que nos creamos convidades a esa vida? ; Para que nos crea- 2
mos con derecho al trabajo de los demas? ;Quién nos ha dado
ese derecho? ¢ Quién nos ha redimido del mandato divine? :No
seguimos naciendo desnudos y sin privilegios? 2%

No fué el hombre el que se obligd a si mismo al trabajo, sino
Dios; liego no es ¢l hombre el que se puede redimir del trabajo
a si mismo, sino Dios, y Dios no ha dado a los hombres de hoy
privilegios que no tuvieron los hombres de ayer. Por tanto, se-
guimos teniendo la obligacion de trabajar. s,

Pero toda obligacion implica el derecho a poder cumplitla:
la obligacién de vivir trajo consigo el derecho a la vida, y el de-
recho a la vida y la obligacién de trabajar, el derecho al trabajo
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como wmico medio licito para proporcionarnos lo necesario para
€8a vida y cumplir nuestra obligacion,

Este derecho no fué reclamado hasta que no hubo mas tra-
bajadores que trabajo. Entonces el paro obrero planteé un pro-
blema: ;tiene el Estado obligacion (obligacion estricta, no obli-
gacién de convenien

Es triste decirlo; pero este derecho al trabajo, tan cristiano y
tan primitivo, no fué reconocido hasta la constitucion francesa
oy primitivo, sino como

@) de absorber el paro?

de 1848, ¥ no como principio cristi
triunfo revolucionario.

Asi andaba el mundo de olvidadizo, que lamaba nuevos y re-
volucionarios a los principios mas viejos y fundamentales.

El nacional-sindicalismo condensa la obligacion y el derecho
del trabajo en los puntos siguientes:

Punto 15: “Todos los espafioles tienen dereche al trabajo.

Las entidades piblicas sostendrin necesariamente a quienes se
hallen en paro forzoso. Mientras se llega a la nueva estructura
total, mantendremos e intensificaremos todas las ventajas pro-

porcionadas al obrero por las vigentes leyes sociales,”

Punto 16: “Todos los espaiioles no impedidos tienen el de-
ber del trabajo. El Estado Nacional-sindicalista no tributard la
menor consideracion a los que no cumplen funcién alguna y as-
piran a vivir como convidados a costa del esfuerzo de los demas.”

Propiepan. — Del derecho a la vida nace también el derecho
a la propiedad. En efecto: el primer hombre, al necesitar comer,
buscd lo que le podia servir para su alimento y lo tomo, es decir,
se apropio de ello, Después guardé lo que le sobré para otro dia,
para el invierno, para otros afios y, por tltimo, para sus hijos;
es decir, fué creando las diversas etapas de la propiedad.

Tras del primer hombre vinieron los demds. Todos tenfan
derecho a la vida, luego todos tenfan que respetar lo apropiado
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por los anteriores, pero también todos tenian derecho a apropiar-

se a su vez de lo que necesitaran,

Pero por la multiplicacion de los hombres llegé el momento
en que ya no habia de qué apropiarse. Entonces los hombres, que
ya se habian olvidado de que todos tenfan derecho a la vida, de-
jaron que unos tuvieran de sobra mientras otros se morian de
hambre. No se quisieron acordar de que la propiedad no nacia
con un cartelito destinatario, sino con una doble mision indivi-
dual y social que cumplir,

El nacional-sindicalismo dedica a la propiedad los siguientes
puntos :

Punto 12: “La riqueza tiene como primer destino (y asi lo
afirmard nuestro Estado) mejorar las condiciones de vida de
cuantos integran el pueblo. No es tolerable que masas enormes
vivan miserablemente mientras unos cuantos disfrutan de todos
l\k\' luj‘)s-“

Punto 13: “El Estado reconocera la propiedad privada como
medio licito para el cumplimiento de los fines individuales, fami-
liares y sociales, y la protegerd contra los abusos del gran capital
financiero, de los especuladores y de los prestamistas.”

Carrrac. — Es la acumulacion de la riqueza, que tiene por
destino producir.

En un principio fueron los aperos, la tierra, el ganado (capi-
tal viene de caput, cabeza de ganado) los que constituyeron el
capital, y se cumplia exactamente la funcién de cada uno. Pero
poco a poco, con los distintos inventos, fué el hombre desvidn-
dole de la funcion primitiva y creando el capitalismo,

Par ejemplo, el capital industrial. En el siglo xvint se inven-
1o la maquina. En un principio, los dtiles de transformacion no
tenfan casi valor, y el capital industrial cumplia su mision sin di-
ficultad. La lezna era del zapatero y servia al zapatero, la sierra
del carpintero y servia al carpintero, el hacha del lefiader, etc., ete.

.
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) ‘Pero la maquina era costosisima y el hombre descubrié una
- manera de vivir sin trabajar, especulando con ella. Fundé so-
ciedades anénimas, compré maquinas, y en vez de prestarselas
al trabajador para que siguicra produciendo como antano, com-
pré también el trabajo del hombre mediante el salario y se trans-
formé en amo, es decir, creo el capitalismo industrial.

Otro ejemplo tenemos en el capital financiero. El dinero nacié
simplemente como un elemento de cambio. El cambio se hacia
primero directamente, producto por producto; pero pronto se vio
la necesidad de crear una moneda: “una mercancia intermedia
que sirva para facilitar los cambios” (1).

Y después de sucesivas modificaciones, se cred el dinero, res-
paldado por la autoridad del Estado; esto es, el dinero troquelado.

Luego el dinero nacié tnica y exclusivamente como elemento
de cambio. Pero el hombre, olvidando pronto su origen, vi6 en
€l otra manera de vivir sin trabajar: prestar al que no lo tiene.
Y se creé el poderio del dinero, la dictadura del oro, la banca, es
decir, el capitalismo financiero anénimo y explotador, y de un
elemento de cambio se hizo un elemento de lucro y de dominio
con el que vivir sin trabajar y esclavizar a las masas.

Un tercer ejemplo lo tenemos en el capital agrario. Al prin-
cipio, el sefior era el labrador directo o indirecto de sus propias
tierras. Esta forma no sélo fué la patriarcal del Antiguo Testa-
mento, sino la que con diversas adaptaciones llegé a nuestros
abuelos.

Para éstos, su casa era la hacienda, en la que no habia amos
ni colonos, sino padres e hijos; en la que él miraba por ellos y
elles miraban por la hacienda como por cosa propia; en la que
al caer la tarde rezaban todos juntos el santo Rosario, esa ora-
cion tan espafiola, recuerdo de dos grandes recuerdos de nuestra

historia: Santo Domingo y Lepanto.

(1) Aristételes, Politica.
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Después, las ciudades fueron destrozando esta vida patriar-
cal. El sefior se fué a la ciudad, y poco a poco se olvido del campo;
cuando iba, ya no era a ver sus tierras, a enterarse de las nece-
sidades de cada uno, sino a cazar, a divertirse; ya no iba con su
familia, sino con sus amigos de la ciudad, y lo que era peor, con
los vicios de la ciudad.

Se bailaba, se bebfa, y por la noche ya no se reunian todos
en el amplio zaguén de la casa para rezar el santo Rosario.

Ya no pasaban sus mismas inquietudes ni sabian de sus penas
ni de sus necesidades, ni era ya el pafio de lagrimas. También
los colonos fueron cambiando con este abandono: los viejos, mur-
murando con nostalgia; los jovenes, con odio.

Las tierras ya no fueron fuente de produccion (capital agra-
rio), sino de lucro (capitalismo agrario). Ya no interesaba si las
tierras daban trigo o aceite, sino si daban tanto o cuanto dinero.

El nacional-sindicalismo no consentird que el capital caiga en
capitalismo, y dedica a ello los dos puntos siguientes:

Punto 1o: “Repudiamos el sistema capitalista, que se desen-
tiende de las necesidades populares, deshumaniza la propiedad
privada y aglomera a los trabajadores en masas informes pro-
picias a la miseria y a la desesperacién.

Nuestro sentido espiritual y nacional repudia también el mar-
xismo. Orientaremos ¢l impetu de las clases laboriosas, hoy des-
carriadas por el marxismo, en el sentido de exigir su participacién
directa en la gran tarea del estado nacional.”

Punto 14: “Defendemos la tendencia a la nacionalizacién del
servicio de banca, y mediante las corporaciones, a las de los gran-

des servicios publicos.”

La segunda parte de nuestro programa se refiere a la ar-
monia.

En un principio, Ia armonia entre los elementos productores
era completa; no se conocia el salariado frio y escueto de nues-
tros dias, esa valla que divide a los productores, y reinaba entre
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cncargaron de dlvuruar y hasta d«. presentar a los unos.
antagonicos de los otros, formando las clases sociales.
El nacional-sindicalismo no acepta la situacién presente,
del supuesto de que los productores no se refnen para lu
entre si, sino para producir, y los organiza no como a lu
res en bandos opuestos, sino como a productores en el
bando.
El nacional-sindicalismo borra todo lo que sea abuso,
tacion, rencor, y vuelve a la armonia primitiva entre el p
el téenico y el obrero: al gremio, al sindicato.
Punto g: “Concebimos a Espaiia en lo econémico

mente a la sociedad espafiola mediante un sistema de §

verticales por ramas de la produccién, al servicio de

dad nacional.” :
Punto 11: “El Estado Nacional - sindicalista no

clases, por cuanto todos los que cooperan a la pr
tituyen en ¢l una totalidad organica.
Reprobamos e impediremos a toda costa los ab
terés parcial sobre otro y la anarquia en el régi
bajo.”

Ya tenemos, por tanto, marcado el camino de 1
lucion social.

Se wes e Cas gne wee e eie dne vasl avs




Hagamos un sistema en el que el trabajo sea M
obligacién y un derecho, en el que la propiedad sea A
respetada como se merece, pero cumpliendo su doble misién
cial ¢ individual ; en el que el capital sea una fuente de prm
pero no de luero; en ¢l que patronos, técnicos y obreros sean, en
proporcion al esfuerzo de cada uno, los dnicos coparticipes del
beneficio producido, sin odios, sin clases, y habremos hecho la i
verdadera revolucion social. £

Justicia y armonia: ése es nuestro programa. El marxismo
opuso al privilegio liberal el privilegio marxista; a la injusticia
liberal, la injusticia marxista. Siguié explotando la gran mentira
de la demagogia.

A nosotros nos repugna esa mentira frivola del privilegio y
la injusticia, y nos repugna porque sabemos que no hay paz po-
sible, que no hay armonia posible si no estin basadas en la ver-
dad y en la justicia estricta. Porque sabemos que el privilegio
y la injusticia crean la desigualdad recelosa y la guerra latente
entre los de arriba, que se afanan por conservar sus posiciones,
y los de abajo, que se revuelven por conseguirlas.

Nosotros borramos del diccionario la palabra privilegio. Nos-
otros daremos al obrero, al téenico y al empresario todo, abso-
lutamente todo lo que sea justo; pero ni un apice mas de lo que
sea justo.

Y lo decimos ahora, cuando la promesa fécil podria conseguir-
nos el frenesi de las masas. Pero no queremos engaifiar : el obre-
ro no es un juguete, el obrero es digno de ser tratado como hom-
bre, cara a cara; y cara a cara, hombre a hombre, no-se miente.

Obrero, patrono, téenico, desde ahora te decimos: no sigas
adelante si esperas encontrar en nuestras lineas un derecho que
no te corresponda, una postura queno sea justa, una desigualdad
que te favorezea.

Y una nota final: el que lea estas piginas echard de menos
¢l estudio a fondo del problema agrario. El nacional-sindicalismo
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seis de sus mds intensos puntos iniciales y gran parte
U mejor literatura a la tierra. Nosotros, dada la importan
‘enorme de tan trascendental problema (el mds importante
&ﬁﬁa) creemos que merece un estudio aparte, y para
- mos el analisis de la revolucién agraria. g
En estas lineas, sin perder completamente de vista

industrial.
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El trabajo en el nacional-sinc sus
caracteristicas principales : :
I'a
2'3
3.3
4.2

(OBLIGATORIEDAD, — |
hizo supeditado a nuestr
turaleza de engendrados; 1
bres, sino por haber naci
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Cesidades, sino que las necesidades fueron las que nos recordaron
la obligacién de trabajar.

Por tanto, no sentir este recordatorio no es no tener esa obli-
gacién,

En la vida tenemos que trabajar, como en el agua tenemos que
flotar ‘para vivir, no sélo porque queramos conservar la vida,
sino porque, queramos o no, es ley del agua y de la vida no sos-
tener al hombre.

Si fuera sélo por conservar la vida, el que la pudiera conser-
var sin trabajar estaria redimido del trabajo, y no es asi.

Cierto que en la vida, como en el agua, hemos construido
naves que llamamos riquezas y que la seguridad de esas naves
nos ha hecho olvidar la ley del trabajo; pero las riquezas, como
las naves, no estin hechas para vivir en ellas como eternos pa-
sajeros, sino para flotar mas facilmente.

Las riquezas, como las naves, nos dan derecho a elegir el
puesto de trabajo; pero no el privilegio de vivir sin flotar. Sin
ellas tendriamos que flotar nadando; con ellas podemos flotar
pilotando, manejando el timén, etc.; pero con ellas o sin ellas,
tenemos que vivir flotando.

No es que en las naves no vayan pasajeros ; pero el ir de pa-
saje es una forma transitoria, como en la vida vamos cuando
somos nifios o estamos impedidos, y hacer de esta forma tran-
sitoria un oficio definitivo no es justo, y por tanto no lo pode-
mos consentir.

Luego el trabajo sigue siendo obligatorio para todos. “Tene-
mos que imponer el trabajo; tenemos que acabar con todos los -
parasitos” (1).

El nacional-sindicalismo reconoce en uno de sus puntos esta
obligatoriedad : “Todos los espafioles no impedidos tienen el de-
ber del trabajo. El Estado Nacional-sindicalista no tributara la

(1) Manuel Mateo. Mitin del cine Madrid, 19 de mayo de 1035.



menor consideracién a

piren a vivir como com cfgﬁes G»W
més” (2). y

Derecro. — El trabajo es también un dere
tiene derecho a la vida; luego tiene derecho al
el medio natural para mantener esa vxda, ﬁ];

todos tengan trabajo.

Més aun: tiene la obligacién de (mmlm no
proporcionar) mantener al parado, aunque,
del paro es la peor de todas las soiumum
capitulo del paro obrero.

“Todos los espafioles tienen derecho al
des publicas sostendran necesariamente
paro forzoso™ (3).

Dicxtap. — La dignidad del trabajo s
piritual.

mago, sino del alma que delinquié.
expiar un delito no es dcmgrante lm
piarlo, si.

Solamente el Cristianismo ha t
dignidad del trabajo. Entre los
ignorantes y los filosofos, ,IeI ¥

(2) Punto 16.
(3) Punto 15,
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hay en él de elevado: es una esclavitud, y una esclavitud tan
dura, que para dorarla la adora. Como algunas tribus africanas
adoran a los cocodrilos para que no les hagan dafio.

Para el nacional-sindicalismo, como para la civilizacion cris-
tiana, el trabajo no tiene un fin secamente utilitario, el obrero
no es simplemente un instrumento de produccién; eso seria em-
pequeiiecer al hombre, poniéndole al servicio del dinero. El obre-
0 es mucho més; pero no por ser obrero, sino por ser hombre,

“No caigamos en la idolatria proletaria o en la cobardia de
decir que el obrero, por serlo, es un dechado de virtudes.

Los hay buenos y malos. Tienen los vicios y las virtudes de
los demds mortales. Por consiguiente, ni los adoremos como a
dioses ni los tratemos como a bestias. Veamos en ellos a hombres
€omo nosotros, nuestros semejantes, con iguales derechos e igua-
les obligaciones” (4).

Nosotros hemos de hacer que vuelva la poesia a la vida y al
trabajo; pero no deificando la materia, sino haciendo que vuelva
el hombre a tener conciencia de su dignidad y de la dignidad
del trabajo; haciendo que vuelva a considerarse superior a la
produccion y con fines mas elevados ; haciendo que vuelva a saber
que tiene alma “‘susceptible de salvarse y de condenarse” (3), ¥
que en ser atributo de esa alma, no en ser factor de la produc-
cién material ni del aprovisionamiento del estémago, radica la
dignidad y la importancia del trabajo.

PLURALIDAD DE TRABAJOS
Por altimo, es también un principio basico del nacional-sin-
dicalismo la pluralidad de trabajos basada en la pluralidad de
aptitudes y vocaciones.

(4) R. Fernindez Cuesta. Mitin del cine Madrid, 17 de noviembre

de 1935,
(5) José Antonio. Mitin de la Comedia, 20 de octubre de 1933



Para el mmeiml mm mﬁs tra
como no hay mas forma de vida que la n
trabajo del espiritu, como no reconoce la e
vivificando la materia. »

Mas aun: el marxismo sélo llama
emplean sus misculos al seryicio de la pmdu ci
talista y explotador del trabajo ajeno. al patrono |
yorfa de las veces y trabajador incansable casi
mismo es un burgués de la produccién. Ty

Para ¢l marxismo, la palabra traba]adat es u
enganche.
Para cl nauonal-smdmahsmo, en el que tod

parésito, y con €l no formaremos, como ek mmﬁs@ 45
de los privilegiados, sino la clientela de la ley de v \gos.

bajos; pero no habrd jerarquias de trabaj: dores y 1
res, jerarquias de quienes trabajen y quienes
aJeno

positiva para la. comunidad,

Nosotros no diremos que “‘Espana es una r
jadores™ (6) (nunca hubo en Espafia menos
ces); pero nuestra Espafia nacional-sindicali
y ﬁnica colmena de la que se expulsard a'{m



JOSE LUIS DE ARRESE

2 3

% ¥ completa. Es decir, que las funciones a realizar son mu-

~chas. Unos con el trabajo manual, otros con el del espiritual,
algunos con un magisterio de costumbre y de refinamientos ; pero
‘e una comunidad tal como la que nosotros apetecemos, sépase

" desde ahora, no debe haber convidados ni debe haber zanga-
nos” (7).

Y de estas cuatro conclusiones deducimos Ia nueva organiza-
cién del trabajo.

En el nacional-sindicalismo todos serén trabajadores, y habra
trabajadores en todos los 6rganos de la vida. Trabajadores del
espiritu y trabajadores de la materia.

Los trabajadores del espiritu serdn los portavoces de nues-
tra religién y de nuestra cultura, de nuestra moral y de nuestra
inteligencia.

Los trabajadores de la materia seran los artifices de la eco-
nomia nacional, y se Ilamarin productores.

Entre éstos no se concebiran diferencias de clase;' todos, ab-
solutamente todos, serdn igualmente productores, y por tanto, to-
dos, absolutamente todos, tendrdn los mismos derechos y las
mismas obligaciones.

Productor serd el patrono que pone el dinero y la organiza-
cién comercial, es decir, el trabajo de empresa.

Productor seré el técnico que pone la direccién cientifica.

Productor el obrero que pone el trabajo manual.

El nacional-sindicalismo no viene a marcar supremacias de
grupo; ni es un partido capitalista, ni es un partido proletario;
por tanto, ni tolera que todos los beneficios de la produccién sean
para el patrono, como quieren los liberales, ni que todos sean para
el obrero, como quieren los marxistas. Que tan absurdo nos “pa- &
rece que el producto del trabajo de cada uno vaya a la comunidad

(7) José Antonio. Mitin de la Comedia, 29 de octubre de 1933.
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como que el producto del trabajo de la comunidad quede en bene-
ficio exclusivo de unos cuantos privilegiados capitalistas” (8)-

Antes, el patrono decia al obrero y al técnico: “yo tengo di-
nero, vosotros tenéis misculos y cerebro; pero como lo princi-
pal es el dinero, poneros a mi servicio, trabajad para mi; yo 08
daré por vuestro trabajo el salario y el sueldo que necesitéis para
vivir y me quedaré con la ganancia que produzca vuestro €s-
fuerzo”.

Y el obrero y el téenico, que tenfan miisculos y cerebro, pero
no tenian dinero, vendian su esfuerzo como quien vende una mer-
cancia, y bajaban a ser dependientes del dinero.

De ahi que cuando ese esfuerzo no producia lo suficiente, se
sustituia al obrero por la ma

quina, y de ahi las castas de compra-
dores y vendedores de trabajo.

Va estaba el hombre por debajo de la materia; ya estaba la
sociedad al servicio de un elemento que nacié para estar al
servicio de la sociedad.

En €l nacional-sindicalismo, el patrono, el técnico y el obrero
no seran castas que se diferencian en tener o 1o tener dinero,
sino colaboradores en la magna y comin tarea de la produceion,
socios que se necesitan porque se completan y que se juntan por-
que separados no podrian hacer nada.

En el nacional-sindicalismo, el patrono dirad al téenico y al
obrero: “yo tengo dinero; vosotros, cerebro y miisculos ; forme-
mos una sociedad entre los tres a la que cada cual aporte lo que
tenga y en la que todos seamos igualmente productores™.

Y el obrero y el técnico no estardn por debajo del patrono

ni por encima tampoco, como querfan algunos, sino a la misma
altura.

Obrero: te engafiaban los que te decian que eras el tnico

(8 R. Fernandez Cuesta. Mitin del cine iiuropa, 2 de febrero de 1036.
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trabajador y los que te decian que, como tal, eras el finico pro-
ductor y los que, como tal, te mentfan que eras el tinico amo.

Te engafiaban los que te decian que sélo tenias derechos ; te
enganaban y te insultaban, porque ti eres libre, y como tal tienes
derechos, si, pero también obligaciones. Los mismos derechos y
las mismas obligaciones que los demdas hombres libres.

< Por qué te habian de humillar a ti, consider4ndote irrespon-
sable?

Nosotros ni venimos a engafiarte ni a insultarte. Ni te nega-
remos lo que otros te negaban siendo justo ni te daremos lo que
otros te prometian siendo injusto.

Nosotros te daremos lo que en justicia te corresponda, y te lo
daremos no como migaja ni como hotin de robo: te lo daremos
como derecho, porque siendo tuyo tienes derecho a recibirlo.

Y te daremos, ademids, lo que nadie te ha prometido hasta
ahora, porque a nadie le interesaba; te daremos un puesto en
Espaiia, te meteremos en el alma de Espaiia y serds alma y parte
integrante de Espafa, con tus derechos y tus obligaciones, con tu
personalidad clara, definida y robusta de hombre libre y de es-
pafiol.

i Seras Espafa!

Y tu puesto estara ni més alto ni mas bajo que el de los
demds espafioles; estari a igual altura; serds igual que todos
ellos. ; No es ésta la verdadera igualdad ?



CAPITULO VII

Pago del trabajo obrero.

Hemos hablado del trabajo y hemos dicho que en el trabajo
material patronos, técnicos ¥ obreros son los tres elementos pro-
ductores y que tan trabajadores son los unos como los otros.

Ahora vamos a hablar del pago al trabajo, y aunque segui-
remos conservando esta pluralidad caracteristica de nuestro Es-
tado, dedicaremos estos capitulos al pago del trabajo obrero.

De todos los sistemas propugnados por los socidlogos moder-
1os para el pago de ese trabajo, dos son los principales que va-
mos a estudiar.

El sistema de compaiiia y el sistema de salario,

Aquél consiste en que el patrono pone el dinero ¥ la direc-
cion ; el obrero, el trabajo, y ambos van a las partes en pérdidas
Y ganancias. Es el mas antiguo conacido, Yy con pequefias varia-
ciones es el practicado durante todo el periodo gremial,

El sistema de salario es aquel en el que el obrero vende su
trabajo mediante un tanto diario o jornal (jowrnal). Es el mas
moderno, y no tuvo verdadera importancia hasta el advenimien-
to del industrialismo.

Parece a primera vista que el sistema mds de acuerdo con los
principios de la dignidad humana es el sistema de compaiifa, Pero
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bien pronto se echa de ver que el obrero no puede esperar a que
la empresa gane ni vivir cuando la empresa pierde.

Por otra parte, el sistema de salario tiene el inconveniente no
de que sea injusto por mezquino (si su injusticia estuviera en su
magnitud, facilmente volveria a ser justo), sino de que es disol-
vente y antieconémico.

Disolvente porque divide a la sociedad en dos grupos de ven-
dedores y compradores de trabajo y antieconémico porque hace
que uno de esos grupos, el de vendedores, se sienta completamen-
te desligado de la funcién que realiza.

En efecto; los asalariados no van a producir mas y mejor,
sino a ganar el salario; no les importa la empresa, sino el jornal.

Y “esta relacion bilateral del trabajo” (1), esta dualidad entre

ganancias y salarios hace que el trabajador empiece por conside-
rarse ajeno a los intereses de la produccién y de la ganancia y
acabe por odiar esos intereses.
. Pero nosotros preguntamos: :no es productor el que pro-
duce? Y la ganancia producida, ;no es del que la produce? En-
tonces, ;por qué se considera al obrero como un simple vende-
dor de su esfuerzo muscular y no como un productor? ; Por qué
se le aleja del interés de la empresa con el pago de un salario y
no se le asocia a la ganancia?

Mal esti el sistema de compaifiia en cuanto que no se amolda
a la resistencia econémica del obrero; pero peor estd el sistema
de salario, que disgrega la sociedad y sacrifica a unos producto-
res en beneficio de los otros.

El nacional-sindicalismo opta por un sistema intermedio. Un
sistema que tiene del de compafiia el considerar al trabajador
como un socio productor que aporta su trabajo y produce sus
beneficios, y en consecuencia gana proporcionalmente a esos be-

(1) José Antonio, Conferencia en el Circulo de la Unién Mercantil,
de Madrid, el ¢ de abril de 1935. \




neficios ; pero del que se han eliminado sus dos defectos p!
pales: tener que esperar a que la empresa gane para cobrar y
perder cuando la empresa pierde. :

El primer defecto lo ha solucionado continuando con una €s-
pecie de salario, y digo especie porque en realidad no €s un pago
que excluye ulteriores derechos a los bneficios producidos, como
es el salario caracteristico, sino un anticipo de las ganancias que
en su dia le correspondan y se repartan.

El segundo defecto lo solucionamos con la constitucion misma
del nacional-sindicalismo, como veremos més tarde, ya que el na-
cional-sindicalismo, al considerarse productor nacional, acude a
las pérdidas de los unos lo mismo que limita las ganancias de
los otros y se reserva el exceso (véase el capitulo XXV).

Ahora bien; pudiera parecer que al ser antisalaristas vamos
de acuerdo con el marxismo.

De ninguna manera.

Nosotros estamos de acuerdo con él en reconocer que el
obrero es productor de la ganancia; pero no caemos en el ser-
vilismo de creer que solamente el obrero es el que produce y
que el trabajo se debe medir solamente en cantidad y no en
calidad.

Si mil trabajadores fabrican en una hora un automovil, gra-
cias a los dtiles, organizacién y medios que pone a su alcance la
empresa, ;pudiéramos decir que sin esos ttiles, esa organizacién
y esos medios un obrero, trabajando mil horas, es decir, emplean-
do igual cantidad de trabajo, llegarfa al mismo resultado?

Pues si no lo consigue, hay que admitir que la “plus valia®
(como la llama Marx) de ese automévil no es debida solamente al
trabajo manual, ya que en igualdad de esfuerzos no tenemos
igualdad de resultados, sino también a la empresa y a la técnica
que ha producido asi un beneficio sin explotar por ello mis o

menos al trabajador.
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10 se diga, como lo hace Marx, copiando (2) de Proudhon,
esto SS debc al “esfuerzo colectivo”, que es mayor que el

Porque este esfuerzo, impalpable para los marxistas y que
- sblo lo reconocen para llamarle colectivo y reclamarlo para el ;
obrero (““el patrono no paga a sus obreros mis que el esfuerzo
individual, guardindose para si el esfuerzo colectivo™”, dice Marx),
ni es esfuerzo obrero ni es colectivo, porque ni es debido a
mayor o menor cantidad de trabajo manual ni a una mayor
menor cantidad de obreros. :

Mids aun: cuanto mayor es una empresa, mayor es el ben
cio; pero no soélo sin ser en proporclou mayor la amuda{ de
trabajo, sino, por el contrario, la mayoria de las veces smn&o
nor, es decir, ahorrando trabajo y mano de obra.

Ese esfuerzo, por tanto, no es esfuerzo colectivo, es esf
de organizacién de la empresa y de direccion de la té
trabajo del capital y trabajo de la técnica, ya que sol;
en funcién de esa técnica y de ese capital.

Luego estos dos elementos también son factores d iaam

e

(2) No extraiie que, al hablar de Marx y su doctrina,
piando”; todas sus teorias las encontramos, antes que e ¢
escritores. Rodbertus dijo de Marx que le “habfa saguea
brarle”, y Gastén Richard se pregunta: “ies posible haflar
idea que no haya sido expuesta antes con igual clarida
por escritores del periodo llamado utépico?”. Segtin
de las Docirinas Econdmicas, cap. VII, “Marx y el mai
ria del materialismo histérico se encuentra en muchos ai
res, como lo demuestra E. Worms (Filosofia de las Ci

chard, etc. La teorfa de la lucha de clases estd en M
Mercier, Baboeuf, Stein, Saint-Simon, Guizot, Say,
valor est4 en Smith y Ricardo. La teoria de “plus valia”
Proudhon y Quesnay. La de proletarizacion creciente, | ﬁ
socialistas, etc., etc.



duccion, y en consecuencia también tienen
ficios.

Nos diferenciamos también de los marxistas al
el trabajo segfn su cantidad, sino segim su calidad.

Ellos dicen: como el esfuerzo y no la habilidad (es decir
cantidad y no la calidad) es lo tnico que depende de la volun
del hombre, ese esfuerzo es lo tmico que merece premio, ya que
premiar otra cosa serfa, ademds de injusto, volver a las castas
y a dejar irredentos a los desheredados de la naturaleza; es decir,

a seguir con las desigualdades.

Pero :qué conseguirdn igualando las retribuciones? : Igualar
las habilidades? No. : Igualar los esfuerzos? Tampoco; porque el
habil siempre realiza menos esfuerzo. Luego, en definitiva, no
habremos hecho mis que afiadir a la desigualdad de las habili-
dades la desigualdad de los esfuerzos.

Esta es la igualdad marxista.

Nosotros, en cambio, preguntamos: ¢no es mas igualdad pe-
dir a todos su maximo esfuerzo y luego dar mas al que rinde mas
y menos al que rinde menos?

:Es justo que gane lo mismo un aprendiz que el maestro?

2 Es justo que la retribucién del trabajo no gnarde relacion con el
trabajo mismo?

Si fuera posible, como quiere Proudhon, “inmovilizar las
funciones puramente intelectuales para que la sociedad se acer-
case cada vez mas a la naturaleza”, no cabe duda que seria po-
sible armonizar el contrasentido marxista de igualar los salarios
y entregar al obrero ¢l valor del trabajo realizado.

Porque mientras haya desigualdad de inteligencias y de ap-
titudes, habré desigualdad de trabajos realizados y habra des-
igualdad de beneficios y retribuciones.

Pero volviendo al tema del trabajo. Deciamos, que el pago del
trabajo (v podemos referirnos al trabajo de los tres elementos
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productores) se componia en el nacional-sindicalismo de dos
partes:
12 Una cantidad fija (interés a la empresa, sueldo al técnico
v salario al obrero) como anticipo sacado de los beneficios futu-
ros, para cubrir las necesidades de la vida. 514
23 Una cantidad variable, que sera el resto de los benefi=
<ios que a cada elemento (empresa, técnica y mano de obra) co-
rrespondan segiin su participacion en la produccion de esos be-

neficios.
Pero prescindamos nuevamente del capital (cuyo interés

fialar4 el Estado de acuerdo con el riesgo de la empresa).
la técnica (cuyo sueldo regulard por su responsabilidad, i1
vencion, etc.) y cuyas participaciones variaran en cada caso;
prosigamos el estudio del pago del trabajo obrero.

El salario es el resultado de un trabajo. Ese trabajo p
un valor, luego el salario debe ser proporcionado al valor d
bajo realizado.

(Es verdad que en nuestro sistema el beneficio paga el 1
del trabajo realizado; pero el beneficio es una cosa pro
ca y ¢l trabajo una cosa cierta, y por tanto no se puede de
fijar, por lo menos, una cantidad cierta y justa.) %

Por otra parte, el hombre tiene derecho a vivir de su
y las necesidades de la vida del hombre varian en cada
su estado de salud, nfimero de familia, etc., y pueden lleg
perar en muchos casos el valor del trabajo realizado.

+Como hermanar estas dos realidades?

Muchos han creido solucionar esto con la creacion
miéximo, es decir, valorando el trabajo por las ne
ximas del trabajador. :

Pero esto es inadmisible, porque ni mide el valor
realizado (justicia conmutativa) ni mide las necesi
dividuo (justicia equitativa), que son las dos justic
otros juntamos para hacer nuestra justicia social.
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Nosotros solucionamos todas estas dificultades de la siguiente
manera ;

1.2 Creamos el salario justo, que es aquel con el que se con-
muta el valor del trabajo realizado por el precio de la mercan-
cia; pero fijando este precio de tal manera que haga que este
valor sea, por lo menos, suficiente para que viva con €l un obre-
ro de necesidades minimas (justicia conmutativa).

22 Creamos el salario familiar, por el que se reparte equita-
tivamente, segtin las necesidades familiares del obrero, un sobre-
salario que aumenta con dichas necesidades (justicia equitativa).

Esta es la consecuencia légica del reconocimiento de los de-
rechos morales del trabajador.

En efecto; todo hombre tiene dos derechos morales:

1.° Conmutativo—El individuo tiene derecho al trabajo;
pero este derecho se basa en el derecho que por naturaleza tiene
a la vida, porque es el medio natural que tiene para no morirse
de hambre.

Por tanto, la retribucién de ese trabajo tiene que ser tal que
satisfaga las necesidades de esa vida. Es decir, ¢l hombre tiene
derecho a vivir de su trabajo.

2.° Egquitativo—El hombre tiene la misién en este mundo
de la continuacion de la especie.

No es una olzligacién (respetamos el voto de castidad); pero
de su misma libertad se deduce que el que la elige se obliga.

Si observamos a la naturaleza, vemos en todos los animales
un instinto de obligaciones mutuas. El macho cuida de proteger
a su familia y de que no falten en su nido las subsistencias ne-
cesarias. La hembra, por otra parte, cuida de alimentar a sus
crias y de ensefiarles la vida. Hasta el mismo Darwin, en su teo-
ria del mejoramiento animal (3), reconoce que este instinto es
ley para la especie humana. :

(3) El origen del hombre.
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Ahora bien; si la mujer debe cuidar de los quehaceres do-
‘mésticos y de Ia educacion y crianza de sus hijos, no cabe duda
que al mismo tiempo no puede abandonar esa crianza, esa edu-
‘cacion y esa casa para dedicarse al trabajo ajeno; pero, por otra
parte, no por eso dc)a de consumir.

tento, sino para sustentar a su mujer y a sus hijos; porqge‘
antihumano el trabajo de la mujer casada y de los hijos que
hayan llegado a un desarrollo y una educacién suficiente
que el trabajo no sea perjudicial a su alma y a su cuerpo.

Estos son los derechos morales del trabajador y los que n
can la dignidad del salario, porque si pusiéramos al hon
funcién de Ia materia en vez de la materia en funcién del h
bre, tendriamos que fijar el salario escuetamente por el valor
trabajo realizado, ya que a nadie se le ocurrira que dos n
cias idénticas tengan valores distintos porque una la h
bricado un soltero y la otra un padre de ocho hijos,
trabajo es mayor o menor por el mayor o menor na
familia.

Hemos dicho, por altimo, que el salario maximo es #
aunque no aceptamos las teorias de Malthus y de David
de que todo aumento de salario produce en definitiva | ﬁ
lario (4), porque nosotros no lo fijamos por laley de
tencia, podriamos afiadir, con Bellervy, Grosvy y h&rs%
mismo Weston, que es antieconémico.

Los salarios no sen grandes ni pequefios en al
relacién a lo que con ellos se puede adquirir. Si un
gana un salario altisimo y con él no puede vivir pori
sistencias estan igualmente altas, ese salario serd i
por tanto, pequefio. '

{4) “El bienestar (dice) aumenta la poblacién y, por
de obra.”
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som pasajeras o cumple un fin provechoso) o hacerla
. Lo gue no se puede consentir es que se den jornales

,?Tv_ﬂ;!mm a proclamar bien alto que el hombre no puede estar
en funcién de la mercancia v que tiene derecho a vivir de su
fabajo y a vivir decorosamente, no miserablemente,

_Ea el segundo caso tenemos dos caminos: o hacer que la mer-
“eancia valga en el mercado lo que en realidad cuesta, o hacer gue
12 mercancia cueste lo que en el mercado vale. Mejorar el sistema
de produccién o encarecer su precio.

Es el problema de la mayoria de los productos agricolas, Se
dice que en el campo se pagan jornales pequedios; pero es que el
~ eampo, tal como esti hoy, no da para més. ;Como se puede exi-
- @i, por ejemplo, al triguero andaluz, que le cueste 52 pesetas de

_ jornales el trigo que luego ha de vender, en la mejor de las tasas,
@ 50 pesetas? Este triguero, al afio siguiente, no sembrard,

La solucién del problema esta en revalorizar el campo, en
bacer que el campo produzea lo suficiente para pagar los jorna- ]
les (mejorando el cultivo, eliminando intermediarios, proporcio-
nando créditos, etc.), y en filtimo término, agotadas todas las po-
sibilidades revalorizantes, subir el precio de la mercancia. Si e
guiendo €l mismo ejemplo del trigo, vemos que ¢l precio del pan
8o ha subido desde 1923, y en estos trece afios han subido, en -
cambio, varias veces los jornales, transportes y hasta contribu-
ciones del campo. B T

Puede haber casos, por dltimo, en que no sea posible ni me-
jorar la produccién ni elevar el precio de la mercancia, pues tan
to una solucion como otra representaria la muerte de la industria.

Pudiéramos responder que bien muerta estd si no sirve més
para crear miserias; pero si queremos verla
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Patrone, ninguno de los dos defendia la justicia, porque
€l uno tiene derecho a Ia vida, también la tiene el otro, ¥ sial
0 hay que garantizarle el salario justo, al otro hay que garan-
tizarle también Ia ganancia justa.

- Ese sistema de fijacién de precios y salarios es el liberal. El
marxista es todavia mas seco y mas perjudicial para el traba-

Consiste en considerar el precio de la mercancia como ori-

¢ ginado por uno solo de los factores de la produccion, “el trabajo
-manual y actual” (1), con exclusién de todas los demss factores

¥, sobre todo, de la ganancia del empresario y de la mayor o me-

~ bor utilidad de la mercancia. De esto deduce el marxismo que el

precio se puede marcar en “horas de trabajo” y este trabajo
Pagar, por tanto, en “bones horas”, es decir, instaurar la “mo-
neda hora” en lugar de la “moneda oro”, con la cual el obrero
que hubiera epbrado, por ejemplo, en el taller bonos por valor
de cuarenta horas de trabajo podria comprar en los almacenes
del Estado mercancias por valor de esas cuarenta horas de
trabajo.

Claro gue para esto se tiene que llegar a la enormidad de
hacer desaparecer el trabajo calificado y suponer que lo mismo
vale una hora de trabajo de un obrero especialista, y hasta del ar-
tista mis destacado, que una hora de trabajo del mds humilde
aprendiz; y a la no menor enormidad de creer que el mismo valor
tiene un objeto necesario que otro indtil, si en ambos se ha em-
pleado igual cantidad de trabajo. "

Por las dos teorias anteriores, de las que distamos igual, ve-
mos la necesidad de la intervencién del Estado en la estructu- 4
racién de la economia nacional, ya que por medio de los sindicatos
5d&ﬁmqmpueksdudmardpmﬂmfesnhndohm
ducciéupmequﬂibmhogemyhdumnda,mmh om-

(1) El Capital, Marx.



petencia, abaratando las materias primas, rebajando los t
portes, eliminando los intermediarios y, sobre todo, M
beneficios de cada elemento de la produccion.

Y decimos sobre todo, poxqmalnnrarhsgwb&r.
mo que los salarios, ni cabrin miserias ni cabrin envidias; ﬂ%
que, digamoslo de una vez, el marxismo no es odio, es envidia.
Odio es lo contrario del amor, ¥ los marxistas quieren para
las riquezas; luego envidian, no odian.

Parece, a primera vista, que caemos en cierta contradiccion
con lo dicho en el capitulo anterior de que el problennnos&'
subir salaries, sino de bajar la vida, ya que aqui venimos a decir - ‘.-,
que para pagar los salarios justos debemos subir las subsistencias. i 5
Nada de esto: decimos, si, que hay que dar por encima de todo ;;L’."
lossalanosylasganmmas;uﬁas,yquesmpammsm 23§
s precios, se suben; pero también hemos dicho que e Es- =<3
tado Nacional-sindicalista ticne en sus manos infinidad de resor-
tes que tocar antes de llegar al precio de las mercancias. 3

Un ejemplo tenemos en los productes agricolas. Un kilogramo ', |
de verdura en el campo vale infinitamente menos que ese kilo-
gramo de verdura en la ciudad. ; Qué factores han intervenido en
su encarecimiento? La d ada g ia de los intermedia-
rios ¥ de los transportistas. 7

Ademas, esekﬂogmmopuedccostarenelcammmosde
lo que hoy cuesta sin mds que poner en juego otro de los resor-
tes del sindicalismo. Seleccionando las tierras, aumentando cien- F"
tificamente los regadios, ensefidndoles los sistemas mds apropia-
dos del cultivo v, sobre todo, proporcionindoles los créditos ne- ‘E
cesarios para no caer en manos de la usura. -“_1-

Pornlnmo hemosdchmmrqneaap-ardeudgn»




fabrica diariamente cien boinas, basta con

- Diremeo céntimos cada boina para subir cinco pesetas sy jomn
,ﬂ’fﬁ_bi]‘l! Pasa en todos los productos, pasa mds en los
: ;C-'w necesidad, porque en cllos son muchos més los co

Es decir, que de encarccerse algin producto serfan los
‘necesarios y los mis lujosos. A esto no se puede Hamar
recer la vida,
£y Por otra parte, nosotros no solamente tendemos a no

 recerla, sino a abaratarla. Para ello primero estableceremos
. ticia social, y con ella Ia proporcionalidad entre salarios y p
-y después bajaremos al unisono y de tal manera ambas
- que lo que en realidad baje no sea ni lo uno ni lo otro, s
.  costo de la vida. 2 -_“;
No vamos fmicamente a favorecer al productor, sino tambi
 al consumidor, como no vamos a defender s6lo al obrero, sino
también al patrono y al técnico; porque nosotros no defendemos
al obrero por ser obrero, sino por ser hombre y espafiol, y tan
Hombre y tan espafiol es el patrono y el técnico, 3
“Obrero: no te creas que tu condicién de obrero te atrﬂmyeé_';p
derechos superiores a los del resto de la sociedad, Tus derechos
nacen de que eres hombre y de que eres espafiol, y como
hombre y como tal espaiiol debes tener y mereces tener 1
mos privilegios y ventajas que los demds hombres y los des
espaiioles ; pero no mas” (z).

Por eso, no hablemos de subir jornales hasta lo infinito,
blemos, i, de elevarlos a su nivel justo, como también
Iugzmdasconarreg'luaaenirvdj i Fx

Lo contrario serfa demagogia, y seria o clevar :
it
Madrid, 17

- (@ R Ferninder

Mitin del cine
" de g5, ] :

¥ »




el precio de la vida o sacrificar injustame
(los patronos) en beneficio de los otros (los obre

Por tanto, cuando nosotros hablamos de salarios ¥
hablamos también de g jas, y habl solamente
salarios y ganancias justas. ; No hemos dicho que todo
(leve levita o lleve blusa) tiene obligacion de trabajar en su
rarquia? Pues por la misma razon todo hombre (so solo el
una clase que para nosotros no existe) tiene derecho a vivir
trabajo de su jerarquia. '

Y una aclaracién ; hablamos de salarios justos, y se
tarh: ;habrd una ley Ginica que los fije?

No habri una ley {nica: habrd una norma finica.

Los marxistas eran muy amigos de fijar los salarios desde
Madrid; pero es que no les interesaba la justicia, sino la popu-
lacheria, y fijaban el salario miximo.

Nosotros reconocemos que en cada comarca es distinto el
costo de la vida, y por tanto reconocemos que en cada comarca
debe ser distinta la retribucién. =8

Nosotros marcamos solamente la relacién de los salarios con 5
los precios indices de costo, y luego cada comarca (debidamente
sancionada por las Jefaturas superiores) marcard los valores ab-
solutos, g




CAPITULO IX

Salario familiar.

Del principio moral de que el hombre tiene derecho a ganar
lo suficiente para el sustento de los suyos nace el concepto del
salario familiar. Dos son los beneficios inmediatos que este salario
traeria a la sociedad:

1.2 Cubrir las necesidades de la familia.

2.° Aumentarlas sin miedo a la miseria.

Los grandes desastres de los pueblos van siempre precedidos
por un descenso de poblacién y de cultura; por eso toda nacién
que tiene voluntad de Imperio empieza por aumentar la natalidad.
La misma Rusia, en estos tiltimos afios, ha modificado sus leyes
de divorcio y aborto autorizado con el mas burgués de los proce-
dimientos: la subvencién a las familias numerosas.

Si Malthus (1), en vez de proclamar el derecho de los padres
a limitar el nacimiento de los hijos segiin sus posibilidades eco-
némicas, hubiera proclamado el derecho de los recién nacidos a
ser protegidos por el Estado, hubiera hecho un gran bien a la
humanidad. Si los gobiernos, en vez de tolerar la propaganda an-
ticoncepcionista, se hubieran preocupado de proteger a las fami-
lias numerosas, hubieran cumplido con su obligacién de conducir

(1) Roberto Malthus, Ensayo sobre el principio de la bopulacién, 1708,
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“atria estaba justificada por el abandono
Era necesario crear el salario fa
esa desigualdad ma losa que iguala a los hombres
desigualdades de la vida. A unos mds y a otros menos;
todos segin sus necesidades. A
Todos hubiéramos querido ser consejeros de una
presa; pero por no serlo no dejamos de tener necesi
pago de los jornales, por tanto, no podia estar
mente por el valor mercantil, ni siquiera por las nece
dividuales del trabajador; habia que crear el salario fam
Los marxistas son enemigos del salario familiar S
salario maximo. Pero basta observar que las neces:
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plemente un aumento de jornal, sin ningtn
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tharian en decir claramente que no les interesa la
Nosotros, en cambio, Ia consideramos como el
sociedad con todo su poder educativo y

vergiienza de la

los tenfa Ia Patria r
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que no se puede fundar ésta si no es sobre los
del patriafeado y de la moralidad cristiana.
Vamos, pues, a estudiar €l salario familiar, y para
con cierto orden vamos a dividir nuestro trabajo en tres |
1.* Concepto del salario familiar.
23 Clases de salario familiar.
32 Maneras de flevarlo a la practica.

imposibilitados de ganar jornal; que el beneficiado con el sz
familiar debe ser tnicamente el cabeza de familia, por ser
tinicamente tiene. la responsabilidad de la manutencién.

Crases pE sarario FaMiLiAR. — De las ensefianzas que

mejor para su implantacién y sefalar los defectos de las
desechadas. Para ello sigamos el grafico siguiente:

CLASES BE SALARIO FAMILIAR...

Como vemos, la primera division abarca al salario
y al relativo. Elpﬁnmrocmsiﬂ:eeadarmm
todos los obreros cuyos familiares pasen de un nfimero d
nado. En el segundo, la importancia del sobresalario es
cibn al nfimero, edad, sexo, etc., de los hijos.

Cmmfédlnmtesemprmdué,md
- miliar absoluto por la misma razén que el salario
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que sobre éste tiene la ventaja de que s6lo se da al que tiene fa-
s u r

milia. bt
El salario relativo se divide en directo e indirecto. Aquél es

¢l que se da directamente por la empresa al obrero; es completa-

mente inadmisible.
En efecto; si la empresa tiene que dar a los obreros un so-

brejornal tanto mayor cuanto mayores son sus necesidades fnm?«
liares, puede llegar el caso de que (aunque esta empresa ya nh‘

es de capitalistas s6lo, sino de patronos, técnicos y obreros reuni=

dos), por ir mal el negocio o por cualquier otra causa, sea preciso-

hacer economias, y la primera y mas ficil seria la de recibir sola~ ’
mente a obreros solteros o sin hijos; lo cual traeria como causa
inmediata, al ser observada esta seleccién por los obreros, el ml‘
thusianismo, pues ellos mismos, viendo que les era mas facil co-
locarse con pocos que con muchos hijos, caerian fatalmente en
anticoncepcion.

Es decir, hubiéramos conseguido lo contrario de lo que n
proponiamos.

Esto se soluciona con el salario indirecto, que es aquel en
que a la empresa se le marca una cuota por cada obrero (t
o no hijos), y con todas las cuotas se forma un fondo i
comtin que se llama caja de compensacién, de la que luego
la cantidad a repartir entre los obreros con familia.

Esta manera de obrar ahuyenta definitivamente el
malthusianista, ya que la empresa da el mismo salario |
padre de diez hijos como por un soltero, y el obrero, en
recibe segtin sus necesidades.

El salario relativo indirecto puede ser individual o co
El uno, practicado por cada empresa con sus obreros tini
te; el otro, por un conjunto mayor o menor de empresas c
obreros de todas ellas. 4

No cabe duda que aquél tiene el inconveniente de que
pone una cuota muy fuerte a la empresa o el obrero re



cantidad irrisoria. En cambio, cuantomayormh
de la empresa o mayor el conjunto de empresas, 1
los defectos dichos; por tanto, llegamosaqmelamh
debe ser relativo, indirecto y colectivo.

MANERA DE LLEVAR A LA PRACTICA EL SALARIO FAMII
Como acabamos de decir, la eficacia del sistema estid en
directa a la importancia (en nimero o en categoria) del
de empresas. Luego tedricamente la mayor eficacia seria
ciacién finica, es decir, la caja de compensacién nacional.

Muchos son enemigos de la introduccion estatal (ads
tiva, desde luego; no controladora), alegando que la b
ahoga casi todos los buenos propésitos del Estado, y le
solamente el derecho de codificar el sistema y dejar al
lar sometido a esas leyes y al control del Estado para
la prictica. En Espaifia pudiéramos crear con cardcter
el salario familiar a base, aproximadamente, de las si
diciones :

1.2 Publicando un reglamento al que habrian de s
los particulares o entidades que quisieran fundar cajas
pensacion, creando algo andlogo a nuestras actuales
de seguro de vida y accidente obrero. .

23 Concediendo libertad de fundar cuantas cajas ‘
ran, siempre que se creen y se comprometan a funcionar

o compafna de seguro familiar que le infunda mis m
42 Obligando a incluir en el salario familiar a todo ©

o empleado cuya ganancia sea menor de cierta cantidad.
52 Estableciendo una escala general de beneficios en

cién a la edad, niimero y sexo de los familiares.
Metiéndonos, en cierto modo, en el régimen interno
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‘nizacién necesaria para que la compaiiia no salga estafada;
1.° Reglamentacién para que la empresa no eluda sus
gaciones.
2.° Reglamentacion para que ¢l obrero no deje de
§us beneficios ni reciba mis que aquellos a los que tiene
recho.
Las empresas, instintivamente, tienden a evitar gastos, !i
iencias. Si, por el cont:

ahorro no les trae peores cons
puede ocasionar gastos mayores, no los escatima. Por eji
en el seguro de accidente obrero no tiene mas remedio g
gurar a todos, porque si no incluye a alguno puede ser
cisamente, el accidentado y traerle un gran perjuicio.
Pero aqui no hay esa duda, sino que se sabe de Y
quiénes son los que tienen derecho al salario familiar y ¢
no, con lo que la empresa pudiera dar de alta solames
obreros que le pudieran reclamar y ahorrarse las cuatw
que, por no tener derecho, no pudiera haber reclamaci
Por otra parte, el obrero ha de hacer todo lo posible -

gir mayores necesidades, seguro de que en la empresa
encontrar un delator del engafio, porque ni con ello
perjudica sus intereses.
El Estado, por tanto, tiene que prever los casos:
Pudiera ser una solucién la creacién de la “Cartilla
junto con las de los sellos de cotizacién patronal
empresa, al entregar sus cuotas a la caja de compe
biria de éstos su equivalente en sellos, que a su vez
al obrero (incluido o no en los beneficios), junto
sueldo, y éste, por Gltimo, pegarlos en su cartilla 1
Esta cartilla se formaria de dos partes: la una,
ficados del registro civil en los que constara su estad
tenga o vaya teniendo, y la otra, en la que fi




derecho a

r
trae, no dejard que la
do todavia n;ﬁ'@' 1
podra hacerlo cuan:
estas lagunas,

que esta frecuencia
de la compaiiia, serfa
entendieran, res




Hasta ahora, cuando se hablaba
neficios, se hablaba de una parte
ganancias para dérsela al obrero
rio. “Un pacto libre, expreso o
a su obrero o empleado, ademas
de sus beneficios, sin participaci

El concepto nacional-sing
beneficios es completamente ¢
concepto de amo (en el de jem;g
de productor tinico, y por tantc
lo que cedera al obrero como,

Nuestra organizacion
seguiremos repitiendo infini
ductores en la que todos los
(igualmente socios, aunque,
participaciones) y productores.

Es decir, con iguales ¢

(1) Carlos Robert, La pari
el Comercio y la Agricultura
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ficios que se repartan no serdn los

los de cada uno.

 Nuestro patrono es como el director de una banda de misi-
el que dirige; quizis el mis importante de todos los mi-

8, pero no el productor tinico de la armonia.

- Bgcuamo a la participacion en la;

de éste ni los de aquél,

pérdidas, nos remitimos de
al capitulo XXV, donde se explicar4 este nuevo coneepto.

ora bien ; la participacion hemos dicho que teénia una parte
pagada (jornal, sueldo e interés) y otra parte variable,
5 el resto del cual nos estamos ocupando. Pero esta parte
ariable tampoco la concebimos como un sobresalario mis o
- menos agradable al obrero, pero sin funcién ninguna, sino como
una manera de seguir elevando al obrero de su categorfa manual.

En efecto; en las empresas grandes, es decir, en las empresas
regidas por acciones, la participacién de obreros y empleados la
haremos no en dinero, sino en acciones mismas (implantando algo
parecido al accionariado del trabajo); pero no creando “acciones
de trabajo” con derechos y deberes particulares, sino parcelando
las acciones ordinarias y déndoselas al obrero en lugar del dinero
que le corresponda.

Es decir, este dinero, en vez de ser repartido directamente,
se dedicard a comprar en bolsa (y si no se vende en bolsa, a ex-
propiar a prorrateo entre los mayores accionistas) el ntimero co-

- rrespondiente a acciones ordinarias, y luego estas acciones, ente-
ras o parceladas, segin la importancia de los beneficios, se e
tregard a los beneficiados.

:Que por este procedimiento la empresa pasara con ¢l tiempo
a manos del trabajador? ;Y qué hay de malo en ello? ;Va a tra-
bajar menos si es, ademds, propietario? !

El obrero ya no sera solamente obrero, es decir, solamente 0~
cio manual, sino también socio financiero. L

Pero tampoco se tema perjudicial su intromisién en asuntos

que no entiende, porque no entrard ni mas ni menos que los




accionistas de hoy, la
que ¢l obrero. e %
Por otra parte, se dard a las

los empleados una estabilidad, y :
a los trabajos una intensidad en
produccion. \ i
Thery (2) habla de los incon
condensa tan admirablemente
ponen sus detractores, que va
para observar en €l que Jos d
en la participacion, sino en
volvian:
“Supongamos que un

mil pesetas, prometiéndoles
siasman pensando que diez
llegados a su casa hacen pr
cobrar su participacion; el

pesetas. ; Como diez

nos engafia 0 Nos roba.

La cuenta es, sin em!
pesetas son 5.000, que T¢
beza. ol

Tl acto de generosidad
sultado de que el obrero
su patrono ha ganado cin
piensa en el millén d
aquel afio, ni en el pap
capital y el trabajo

Supongamos, c

(3) Thery, Exploi




————

resolucidn. Se cierra un nuevo cjercicio; el afio {m sido
¥ se salda con pérdida. :Qué hari el patrono? : Anunciara
S quinientos obreros la pérdida y que, POr tanto, no les puede
fibuir nada? ; Le creerdn? é¢No se figurarin que es un pre-
, al ver que continta con el mismo género de vida y los
miSmos signos exteriores de riqueza, que no puede disminuir
or no lamar la atencion ?

Y si lo creen, ;serdn discretos? Secreto de tres, secreto de
todos, dice el proverbio, ¢ Qué serd, pues, un secreto entre qui-
nientas personas? Se sabrd en la plaza que ese patrono ha saldado
con pérdidas, y su crédito padecerd ; banqueros ¥y vendedores
querrifi cobrar en seguida del vencimiento; en cambio, los com-
pradores, sabiendo que tiene necesidad de vender, hardn sus ofer-
tas en consecuencia.

v

El desdichado patrono, si es prudente y no quiere arruinar- f
se, ocultard su pérdida y distribuira entre sus obreros un dividendo
ficticio, que vendrd a aumentarla, : :

La participacién se ha convertido en perjudicial, y todavia
puede serlo mas si los obreros pretenden comprobar la verdad en b i
los libros de contabilidad, pues o se les niega ello, en cuyo caso
habrd un conflicto, o por fuerza ha de descubrirse lo que en
muchas ocasiones es preciso tener oculto para el éxito de la
empresa.” e

Hasta aqui M. T hery. Ahora bien; inosotros nos vamos a
encontrar con esas dificultades ? - 5

En primer lugar (ya lo hemos dicho), el patrono en el na-
cional-sindicalismo no es el amo que se siente generoso y da de
lo suyo una parte mayor o menor, sino que en nuestro sistema
tanto participan los obreros como los técnicos como los patronos;
luego nadie cede “de sus beneficios”, sino que cada cual toma lo
que a cada uno le corresponde.,

Es decir, que en primer lugar nuestra participacién no es
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una limosna, sino un derecho; por tanto, no es un I
agradecimiento, sino de orgullo.

En segundo lugar, este resto de la participacion es ya
contada la parte fija correspondiente al interés, sueldo 0 jo : 1§
ya de antemano cobrada; por tanto, no habra esa aparente dife-
rencia que nota Thery entre las cincuenta mil pesetas del uno y
las diez del otro, porque en aquella cantidad estd incluida una

parte (el interés) que en nuestro sistema habra sido ya cobrada

anteriormente.
En tercer lugar, las participaciones de cada elemento 1o serdn

marcadas por ninguno de ellos, sino por el sindicato correspon=
diente; por tanto, no cabran desconfianzas ni hostilidades.

En cuarto lugar, en caso de pérdida, no habri ganancias; €s
decir, no habra beneficios que repartir j pero :tiene esto que guar-

darse como secreto?

n las sociedades anonimas actuales se deja infinidad de veces
de pagar el interés al accionista, y esto es un sintoma claro de
que no ha habido ganancias ; luego es un secreto a voces que en
nada se diferencia del que pueda resultar de la participacién en
los beneficios. .

Por otra parte, como después veremos: si una empresa fun-
ciona en nuestra organizacién serd porque cumpla al Estado un
fin provechoso de algin orden cualquiera, y el Estado, en conse-
cuencia, le socorreré en las pérdidas lo mismo que limitaria sus
ganancias ; luego nadie tendrd duda de cobrar sus créditos y, por
tanto, nadie producira alarmas.

En resumen: nuestra participacion en los beneficios ni siquie-
ra tendrd los defectos de las participaciones que algunos sefiores
de buena intencién encontraron al pretender implantarla, aun a
despecho del sistema liberal. )

Por \'ﬂtin.lu, en los comercios e industrias pequefios o en los.
que no se rigen por acciones se puede crear para la participa-
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cién las “acciones de trabajo”, y en dltimo término la

pacién en metdlico. ;
En los que por su pequeiiisima importancia ni siquiera

lleva contabilidad se implantaria Ia participacién en la ves
que desde luego se haria después de haber marcado en el
y las ganancias de cada g

dicato correspondiente los precios
ducto.



pero no para.
tra decision.
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del trabajo se deduce la obligatoriedad del Estado a proporeio-
nar trabajo, o sea la obligatoriedad del Estado a solucionar
el paro.

Pues bien; fijémonos que decimos obligacién porque el paro
no es para nosotros lo que para las modernas democracias: “un
hecho importuno que se desea olvidar, un motivo de caridad, un
fenémeno econémico a resolver por los recursos cientificos de la
Economia Politica, un arma para la oposicion” (2), sino que su
solucién es un deber del Estado y un derecho del individuo.

Por tanto, no se diga que estd solucionado el problema con
subsidiar al parado. El subsidio es una caridad, el trabajo es
una obligacién ; no se puede recibir como limosna lo que se debe
recibir como derecho.

Pero hay otra razén para no recomendar las migajas del
subsidio, y es que en la prictica el subsidio, lejos de remediar el
paro, lo aumenta. Dos clases hay de obreros entre los que quedan
parados: el obrero honrado y trabajador que no encuentra colo-
cacién por falta de trabajo y el obrero vago que para volun-
tariamente o es despedido por initil o indeseable. Al primero
hay que darle trabajo por obligacién; al segundo hay que darle
el correctivo que marque la ley de vagos, también por obligacién.

Darles, en cambio, a los dos grupos un subsidio es, ademas
de no solucionar el problema del que quiere trabajar, fomentar la
vagancia del que no lo quiere, ayudéndole a encontrar la forma
de vivir comodamente.

El subsidio es la manera de reconocer y proteger legalmente
el derecho a la vagancia.

Hecha, pues, la aclaracién anterior, entremos en el estudio del
problema del paro. Sus causas y sus soluciones.

“La causa fundamental del paro es el principio liberal indivi-
dualista que informa el actual sistema econémico. Este, en lugar

(2) Salvador Madariaga, Anarquia o Jerarquio.
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de tender a satisfacer las necesidades nacionales, organiza la pro-
duccion en forma a obtener la méxima ganancia posible en bene-
ficio de los grupos duefios de los medios de produccién.

Esta tendencia les lleva a la aplicacién de la técnica sin con-
sideracién para el hombre, y en vez de servir para humanizar el
trabajo, desplaza a aquél de los talleres, fabricas, campo, ete.

Son factores que influyen también en la extensién del paro
las luchas partidistas, que posponen los problemas vivos de la
cconomia a los juegos politicos; la falta de crédito, que impide
a los labradores modestos mejorar sus cultivos, y la politica de
comercio, que no se orienta, apoyada en las principales fuentes
de riqueza, a buscar mercado a los productos” (3).

Una es, por tanto, la solucién del nacional-sindicalismo: la
transformacién del Estado liberal en un Estado justo y estruc-
turador; en un Estado como el nuestro, que tiene como pilares
de su programa los dos postulados siguientes:

1.2 Justicia en lo social.

2% Orden en lo econémico.

Con la justicia social borramos de un solo plumazo la lucha
de clases, esa lucha que tanto retrae a la iniciativa privada, por
su secuela de fuelgas, intranquilidades, alternativas de precios y
sabotajes.

Las propagandas marxistas del altimo siglo han hecho creer
al obrero y al patrono que sus relaciones son en todo momento
irreconciliables. En realidad, nadie podra demostrar esa incompa-
tibilidad mas que recurriendo al latiguillo folletinesco y de mitin.

Si en vez de empenarse esos seudoapéstoles de la revolucion
en descarnar los puntos de divergencia se hubieran dedicado a
estudiar objetivamente y sin pasiéon los de contacto, hubieran
encontrado absurdo que dos elementos tan intimamente unidos y

(3) Informe del Consejo Nacional de F. E., 15 de noviembre de 1035.
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de intereses tan entremezclados se pararan a discutir como ene-
migos irreconciliables. i

La paz social es el primer paso que el nacional-sindicalismo
da en su camino solucionista.

El segundo paso es la implantacion de un orden en lo eco-
ndmico; es decir, la “estructuracién de la economia con sentido
organico™ (4). ‘

Con esta estructuracion, el Estado Nacional-sindicalista pon-
drd orden en la anarquia actual, redistribuyendo los sembradios
con un sentido moral y nacional de mejoramiento, llevando las in-
dustrias a las comarcas mas apropiadas, equilibrando la produc-
cion y el consumo.

bemos incrementar; qué carreteras construir, qué ferrocarnlea,,,
qué saltos de agua, qué ocupacion, en una palabra, podemos da
lucrativamente en un instante determinado a la masa de ng'
rados. .
El Estado tendrd, ademds (para luego desarrollarlo en la i mgg
tensidad proporcional a las necesidades del paro), un plan com-
pleto de obras esenciales. Obras que, tarde o temprano, y sin g
el paro existiera, habria que hacer para crear la Espafia grane
que anhelamos. Obras, ademds, que vayan encaminadas a ab
ber el paro, no solamente en su periodo constructivo, sino
bién después en su periodo productivo, en la vida funcional
la riqueza creada; porque debemos elaborar y seleccionar el p
de tal manera que el empleo de brazos sea como quien dice p
partida doble. 3
Antes, este plan de obras se hacia con ruindad, y era nat

(4) Informe del Consejo Nacional de F. E., 15 de noviembre de
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ral; no se intentaba solucionar el paro, se intentaba solamente
ocultarlo durante la vida de un gobierno, durante una cantidad
de tiempo marcado por la politica y con fines mds o menos elec-
torales.

No se hacian planes completos porque éstos hubieran sido
“planes a larga vista imposibles de realizar por gobiernos cuya
vida se cuenta por semanas” (5).

Nosotros hemos de hacer un plan total supeditado a la orga-
nizacién econbémcia que propugnamos; hemos de tener un pro-
grama completo y cumplirlo por encima de todo, a pesar de todo.
:Que es largo? No importa; mas larga ha de ser la vida del go-
bierno futuro. Ya es hora de que se convenzan los escaladores
de que ha pasado la hora de las camarillas ministeriales.

Nuestro plan no ha de ser, como en otros paises, ni preco-
nizador del gasto ni preconizador del ahorro, sino preconizador
del trabajo. ¢ Que esto puede resultar caro? Mas nos debe doler
el aumento del paro que ¢] aumento del presupuesto.

Ademds, no hay otro remedio; es una obligacion del Es-
tado.

Solamente debemos mirar que este plan sea completo, defini-
tivo y que tenga por lema “dar trabajo creando riqueza”, no
como se ha hecho en Madrid, por ejemplo, en estos tiltimos afios,
que se daba trabajo levantando el adoquinado de las calles para
volverlo a poner.

i Cuando hay tantos pueblos sin iglesia, sin escuela, sin ca-
minos vecinales, sin agua y sin luz!

En Italia, por ejemplo, se han desecado bajo la era fascista
las pestilentes lagunas Pontinas. Era una necesidad sanitaria, hu-
biera habido que hacerlo tarde o temprano; pero con ello se hizo
también un bien definitivo al paro obrero, porque no sélo se em-
plearon brazos en el periodo de drenaje ¥ saneamiento, sino que

(5) Ruiz de Alda. Mitin de Briviesca, 29 de diciembre de 1935.
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después, y para siempre, esas tierras hoy saneadas y sﬁi '“'
entraron en produccién, y esta produccion absorbers inde

mente miles de brazos que de otra manera hubieran
quedar en paro al acabarse el esfuerzo constructivo, I

En cuanto a la segunda modalidad del paro, Ia del paro
telectual, tan extendido proporcionalmente como el manual,
aunque menos conocido por su menor niimero, més triste por
tragedia muda del abandono en que esti la sufrida clase m
ha sido por estas mismas causas olvidada.

En la politica democritica, los gobiernos no se ocupaban
un problema hasta sentir la presién de la calle, y como, naturz
mente, no se podia formar una manifestacién de cien mil arqui
tectos o ingenieros parados, ni su capacidad intelectual les pe
tia una huelga ni su niimero hacer una campana electoral prop
no les cabia en la democracia, para la que sélo el niimero ¥y
fuerza pesaban, lo que en la futura “democracia” sindicalista
contraran : oido para sus quejas y atencién para sus llamadas,

Ahora bien; ;cuiles son las causas especiales del paro in B
lectual, ademis de la crisis econémica? El individualismo profe-
sional y la crisis espiritual. )

El individualismo esti superado por el sindicato, que no s6
serd una oficina de colocacién, sino también de defensa contra I

y la indignidad profesional.

En Espafia hay colocados y pagados por empresas espafio
53.000 técnicos extranjeros, que, naturalmente, ocupan el pues
de otros tantos espafioles parados. El mal no proviene de la

samente se podria sacar un 2 por 1.000 de especialistas insust
tuibles), sino de la falta de patriotismo, del mezquino concepto
que tenemos de que lo extranjero es mejor, y asi, una enorme
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no en su pais vienen, amparados en nuestra idiotez, a ocupar los
puestos mejor pagados y mas considerados de la Naci6n.

La solucién en estos casos es bien clara. Todo espafiol que
tenga un técnico extranjero podrd seguir teniéndolo, pero abo-
nando otro sueldo igual al sindicato correspondiente para que éste
lo dedique a los técnicos nacionales parados. Quien quiera un lujo
que lo pague, y quien no tenga patriotismo que lo aprenda.

La segunda proteccion sindical sera la obligacién de titulo
académico oficialmente reconocido; es decir, la persecucion del
intrusismo. No cabe duda que si el Estado crea una jerarquia
intelectual basada en la instruccién oficial o particular, pero ti-
tulada, debe proteger esos titulos; porque si después de los afios
invertidos en los centros de ensefianza se llega al mismo estado
de igualdad que los no titulados, una de dos: o sobran los cen-
tros de ensefianza o sobran los estudios de esos centros, ya que
es muy de presumir que el que no tiene titulo es porque no ha
seguido con la normalidad y amplitud necesarias los estudios
convenientes.

La tercera proteccion sindical seria contra la superpoblacién
técnica. “Para dignificar las profesiones liberales e impedir la
congestion titular, se restringird el acceso a los centros superiores
de ensefianza, exigiéndose pruebas de competencia” (6).

El sindicato correspondiente (agrario, industrial, sanitario, et-
cétera) marcard cada afio el ntimero conveniente de estudiantes
(ingenieros agricolas, industriales, médicos, etc.), y éstos serdn se-
leccionados entre los aspirantes por su mayor competencia, con lo
que conseguiremos dos cosas: una, la creacién de una aristocra-
cia moral; otra, la aminoracién del paro profesional.

Por dltimo, como arma de amparo exclusivo al intelectual
digno, se creardn en los sindicatos técnicos tribunales de depu-
racién profesional. No todo el que acabe una carrera, sino el que

(6) Informe del Consejo Nacional de F. E., 15 de noviembre de 1933,
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sea digno de ejercerla, tendrd amparo en nuestro Estado, y el
canalla, llimese médico, o abogado, o arquitecto, o farmacéutico,
que haga de su carrera mercaderia y ponga su cerebro al servicio
del dinero y no de la profesion, perderd su carrera.

Eu el Estado liberal, el técnico tiene més libertad y mas ne-
cesidad de deshonrarse. Si no hubiera pillos, ;de qué vivirian tan-
to abogado, tanto médico, tanto farmacéutico de secano? El ne-
gocio estd precisamente en procurar que los haya, en formar co-
mandita con ellos.

En el Estado Nacional-sindicalista ni se tolerara esa liber-
tad ni esa necesidad, porque nada hay, ni el hambre, que justi-
figue una inmoralidad, y porque no habrd hambre.

Para nosotros, el titulo profesional no es un derecho mas: es
un deber mds; y a los jueces que se “inclinan™, a los médicos
que sirven de tapadera, a los abogados que defienden pleitos in-
dignos o sin razén o cizafian para que los haya, a los arquitectos
que emiten informes, peritajes o tasaciones tendenciosos, los he-
mos de buscar con lupa y los hemos de exterminar para formar
nuestros sindicatos, sin abogados picapleitos, ni médicos inmora-
les, ni arquitectos firmones.

Hemos de formar nuestros sindicatos con lo sano de la Patria,
y lo insano, lo indigno, que emigre a paises mds contentadizos @
que se pudran despreciados en el nuestro.

La crisis espiritual es la crisis del siglo libero-marxista.

“En estos tiempos materialistas y materializados en que vi-
vimos, en los que del miisculo se ha hecho un mito y del hombre
una maquina, no puede extrafiarnos, y es logico que suceda, que
el paro intelectual cada vez sea més grave, y que, sin embargo,
ni preocupe ni se atienda como se merece. A lo sumo, vemos en
€l una consecuencia de la crisis economica que aqueja a la hu-
manidad, una secuela de los trastornos que sufrimos; pero, en
cambio, despreciamos la verdadera significacion del fenémeno,
prescindimos de su auténtico cardcter, en cuanto es la prueba evi-



al pergamino viejo,
pos niejores o servir

la mtehgenua (ese pergamma
héroes, de nuestros juglares, de
mercantilizarse ni tendrd que empolya

Le llegaron ya sus tiempos mejores.

(7) Raimundo Fernindez Cuesta, El paro



PROPIEDAD i

La propiedad nace del derecho a la vida. _-,“
Si observamos la evolucién de los hechos
que el primer hombre, al encontrarse con la obl
busca en su alrededor lo que le puede servir p
necesidad y lo toma, es decir, se apropia de
O sea: que la propiedad nace en tercer luga
En primer lugar estd el hombre, con su d
En segundo lugar, la virtud de las cosas a sa
sidades del hombre. - :
En tercer lugar, la apropiacion de ellas.
Fijémonos, por tanto, que la propiedad no na
cenamiento de cosas indtiles, ni el hombre se apn
fitiles para coleccionarlas. Es decir, que la pr
que si”, sino “porque sirve” para atender
individuo. g
Luego la propiedad tiene que cumplir su
para la cual ha nacido y sin la cual no tendria
servir para satisfacer las necesidades del indi
vidual).
Pero no es ésta sola, con ser la pris
la propiedad.
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El hombre crece y se multiplica; lo que se apropi6 el primero
tendrd que ser respetado por el segundo, porque teniendo aquél
derechio a la vida, tiene derecho a que nadie le impida satisfacer
las necesidades de esa vida. Tiene el derecho de propiedad.

Ahora bien; si estudiamos Ja propiedad en su manifestacién
primitiva, o sea en la tierra, vemos que no ha sido puesta por
Dios para que sirva a éste ni a aquél, sino para que sirva a
todos.

Lo cual no quiere decir que la tierra debe de ser colectiva (esto
es un absurdo, como luego veremos), sino que anterior al dere-
cho de la propiedad, y por encima de él, esta la segunda mision :
la de servir a los demas (misién social).

En otras palabras: no decimos que la tierra “debe de ser de
todos”, sino que “debe servir a todos” ; por tanto, podrd ser de
aquél o de éste; pero siempre con la obligacién de cumplir con
la doble misién que le caracteriza.

No se diga que el derecho de propiedad, por venir del dere-
cho a la vida, naci6 con el primer hombre ¥, por tanto, indepen~
diente de la funcién social: porque la funcién social no es que
naciera con la sociedad, sino que se patentizé con la sociedad,
Como el frio de la nieve se patentiza con la sensibilidad, sin que
esto quiera decir que la nieve no sea antes fria.

El derecho de propiedad, que es de derecho natural, nacié con
la doble misién que caracteriza su justicia, haciéndose patente
la funcién individual de esa mision con el primer hombre, y la
funcién social con el segundo, pero preexistiendo a la sociedad.

Es decir, que la mision social de la propiedad no fué la pri-
mera en originar la apropiacién (la primera y, por tanto, ante-
rior a la sociedad fué, como hemos visto, la misién individual);
' Pero no por eso deja de existir y de obligar.

Aunque el primer hombre, al apropiarse de Ia tierra, no pen-
sara en las necesidades de los demis, puesto que no existian, sino
en las necesidades propias y en su obligacién de vivir, no por
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eso dejaron de haber después mis hom

obligaciones.
Ahora bien; hay dos fuentes eﬁgm
no fundamentos racionales) de la prop

pacién, que es de la que acabamos
trabajo humano.
Pudiera parecer que la doble misiéﬁ

de los campos, etc., y como si dijéramos in
hombre, que en un principio no hizo mas ¢

por ser personal de cada hombre parece que de
ser duefio absoluto e individual. Es decir, sin

Pero no es asi. El hombre nace con la
pero no todos tienen igual capacidad de trabajo: 1
tos, otros tontos, unos fuertes, otros débiles, unos
ineptos, y precisamente esta desigualdad es {
ignaldad en la segunda fuente de propiedad.

Es decir, no el esfuerzo, que puede ser igual
¢l rendimiento, que es segtn las aptitudes.
que pone el hombre y, por tanto, es como si .
tamente suyo es el esfuerzo, porque las apﬁfuels
de él, sino don de Dios.

:Quién puede vanagloriarse de haber const
propiedad por su propio medio? :Quién pmdh
hecho -a si mismo fuerte o apto? :Quién, pcn' m
marse duefio absoluto de una cosa ereada sin mé
Luego si obliga la funcion social a la propiedad
diferente fertilidad de los campos, también obliga a la
nacida de la diferente aptitud de las inteligencias.

O sea, que si la propiedad de la tierra debe
aun para los que no han llegado a tiempo de
propiedad del trabajo debe estar al servicio de
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que por no haber recibido esos dones no pudieron conseguir esos
bienes.

Pero volvamos a Trepetir que esto no quiere decir que vayamos
a colectivizar esta propiedad, sino que debe también cumplir sy
misién social.

Por otra parte, el Estado, cuando nacié, no sélo encontrg na-
tural la propiedad privada, sino que la encontrd de acuerdo con
sus conveniencias,

En efecto; ante la doble ley de obligatoriedad del trabajo y
de diferencias de capacidades no cabia tomar mis que dos ca-
minos: o exigir a todos la misma cantidad de trabajo o exigir a
cada cual segiin su capacidad.

Lo primero serfa perjudicial para la sociedad, pues habria que
exigir el rendimiento minimo, el que fuera capaz de desarrollar
el hombre menos dotado, con Io cual se perderian infinidad de
energias. Lo segundo seria injusto: a la sociedad le “conviene™
que todos trabajen con su méiximo esfuerzo; pero esto, ademds
de injusto, seria imposible, porque todo el mundo trataria de
ocultar sus energias para no ser obligado a un trabajo superior
al de los demas,

:Como solucionaria esta injusticia y este retraimiento? Con
el estimulo; creando una recompensa proporcionada al valor del
trabajo realizado, con lo que venimos a parar a la propiedad pri-
vada, porque si lo que damos, no damos con derecho a guardarse
lo que sobra, no hemos solucionado la cuestion,

Sia un trabajador le corresponden 20 en pago de su lahor ¥
le bastan cinco para su vida, si no se le permite guardarse las 15
restantes para emplearlas cuando Y como quiera, no le interesara
ganar mas que cinco ¥, en definitiva, no trabajard mds que lo
justo para alcanzar €s0s cinco, y si cree que le pueden obligar,
tratard de ocultar su habilidad.

Es, pues, necesario conceder ese derecho, y ese derecho des-
emboca en la propiedad privada, Luego la conveniencia del Es-



.ga,ra 'la cual ha nacido.
mdual, como qmema Ias

propledad tiene que recamm;m mi
ella, el Estado tiene que reconocer la
es anterior a €L ;
32 El Estado no solamente la t&mbyé@@g‘ rque

@ y de derecho natural, sino porque estd de acuerd
veniencias.



CAPITULO XIII

Propiedad colectiva.

Como son muchos los que hablan en estos @ltimos.
la propiedad colectiva, vamos a dedicar un capitulo para
quiera de pasada, sefialemos nuestra actitud ante la
colectivizacion.

Carlos Marx (1) se pronuncia por la abolicién de
dad privada, y parte para ello del supuesto de que la
privada no es fruto del trabajo, sino herencia de la pro
guesa, y ésta, a su vez, herencia de la propiedad
pregunta, extrafado: “;Pero es que el trabajo 2
propiedad para el proletario? De ninguna manera:
tal; es decir, la propiedad que explota al trabajo a

Si en el sistema capitalista liberal no es posible la
del trabajo a la propiedad, por eso abominamos del
liberal.

Ahora bien; :qué dirfan Marx y los colectivistas
tienen como méiximo argumento esa imposibilidad si
sentara un sistema en el que la propiedad naciera del tr
: Seguirfan pensando en la propiedad colectiva? b

Pues bien; para nosotros, la propiedad nace pri
del trabajo, y por tanto es tan sagrada como éste.

(1) Manifiesto Comunista, publicado con Federico Engels,
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En efecto; la propiedad es el derecho de poseer, y si el tra-
bajo es sagrado, y a fuerza de ahorros y de privaciones conse-
guimos con ese trabajo comprar una propiedad, esta propiedad
es tan sagrada como el trabajo mismo, porque al fin y al cabo es
una transformacién del trabajo, y no por ser transiormado deja
de ser sagrado; luego la propiedad que ha tenido por origen el
trabajo es sagrada.

Basta, por tanto, crear un sistema basado en este origen de
la propiedad.

Se dira que, aun suponiendo en vigor este nuevo sistema, no
siempre el trabajo llegaria a ser fuente de la propiedad privada;
que no siempre la honradez brillaria como tmnico faro de su naci-
miento; que la avaricia, el fraude, la usura seguirian siendo fuen-
tes inagotables de riqueza.

Pues bien; convengan conmigo los que asi objeten que no es
tazon €sta para ir contra la propiedad privada, sino para ir con-
tra esa usura, ese fraude y esa avaricia. Este argumento llegarfa
a ser, como maximo, una razon mas a la intervencion del Es-
tado en la economia nacional.

Nosotros abogamos por un sistema nuevo, si se quiere, en el
que el trabajo ha de ser:

1.2 Obligatorio para todos.

2. Fuente cierta de riqueza.

No hemos de dejar que puedan nuestros enemigos decir, como
el marxista Vidal: “dicen que la fortuna se adquiere con el tra-
bajo; es verdad, pero con el trabajo ajeno” (2).

Niega también Marx (3) el derecho de herencia. Pero si pro-
clamamos el derecho de poseer, ;como vamos a negar el derecho
de disponer? Negar esto serfa tanto como anular el otro.

Ademas, la herencia es el ahorro del trabajo transmitido por

(2) F. Vidal, Vivre en travaillant, 1848,
3) Manifiesto Comunista. Punto tercero: “Abolicién de la herencia”,
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el carifio; es decir, es el trabajo y es el amor condensado en un
solo acto.

Cuando un padre trabaja, ama al trabajo porque ve en élla
manera de mejorar el porvenir de sus hijos. Si le quitamos el
derecho de testar, una de dos: o le quitamos también el amor
al trabajo o le quitamos el amor a sus hijos.

Pero entiéndase bien que hablamos de las herencias de los
padres, de los hijos, de los hermanos, de los esposos, €s decir,
de aquellos en los que el amor ha dignificado los defectos de la
ambicién y de la avaricia hasta transformales en la virtud del
ahorro. De aquellos amasados a fuerza de carifio y a fuerza de
privaciones, con esas privaciones y ese carifio de que solo es ca-
paz el que ama.

Esas son las que, como una expresion de la propiedad pri-
vada, declaramos sagradas. Las otras, las simplemente debidas a
la amistad y a la consanguinidad lejana, pasaran integras o eon
mis o menos recargos a manos del Estado para que el Estade
cumpla sus fines de tutela.

Claro estd que en esta afirmaciéon no incluimos a los testa-
mentos benéficos o piadosos, que, aungue regulados, seran esti-
mulados por el Estado.

El colectivismo es la suprema aspiracion del sistema mar-
xista y parte de tres principios totalmente falsos, que son:

1.9 EI trabajo no origina la propiedad privada.

La propiedad colectiva es cronolégicamente la primera
conocida y practicada por el hombre.

3.° Dicha propiedad es filoséficamente la natural en el ge-
nero humano, siendo, en cambio, la propiedad privada una es-
pecie de aberracién de esta primera y logica manifestacién co-
lectiva.

20

No vamos a discutir ahora punto por punto la teoria colec-
tivista, porque no es ése el objeto de este capitulo, sino simple-
mente el de fijar nuestra posicién frente al colectivismo. Por ese,
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solo diremos, repitiendo lo expuesto en el capitulo anterior, que
la propiedad privada estable no es “impuesta” por el Dere-
cho Natural, sino “conforme” (pero fundamentalmente apoyada
en ese derecho natural) con él; que los bienes terrenales han sido
creados para utilidad de la especie humana, no de determinado
individuo, pero que a la humanidad le “conviene” que le sea con-
ferida al particular.

Aristoteles (4) habla también de estas “conveniencias”, de
las que pudiéramos sacar las siguientes:

1.2 La propiedad privada estimula en los individuos su amor
al trabajo.

22 El colectivismo acaba siempre en la usurpacion de los
mas fuertes.

3.2 El orden social esta mds garantizado cuando cada eual
tiene algo que perder.

4.2 El respeto a la propiedad privada nos lleva mejor a com-
prender las excelencias del estado social (5).

Por otra parte, ;como podremos decir que el colectivismo es
ley natural, si precisamente es la naturaleza la que nos demues~
tra mayores limitaciones al poder de apropiacion colectiva?

Si tomamos palabras de Quesnay (6) podriamos decir que “es
semejante al derecho de las golondrinas a comerse todos los mos-
quitos que revolotean en el aire; pero en realidad se limitan a
los que pueden coger”.

Asi los trabajadores marxistas tendran derecho a los bienes
de todos; pero en realidad s6lo podran disfrutar de aquellos
conseguidos con su propio esfuerzo. A esto Hamamos nosotros
propiedad privada.

En resumen : nuestra teoria es que la forma colectiva no es la
natural y que la organizacion de la propiedad privada puede

(4) Critica a la Repiblica, de Platon.

(5) También Santo Tomés (Swma Teoldgica, cuestién 66, articulo 2.%).

(6) Quesnay, Derecho Natural.
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modificarse. Es decir, que no es aceptable la abolicién de la pro-
piedad privada, pero si su reglamentacion segin las conveniencias
del bien comtin; o dicho con palabras aristotélicas: “los bienes
debieran ser personales mirados desde el punto de vista de la
propiedad y comunes desde el punto de vista de su disfrute”.

La demostracién practica de que el colectivismo comunista
no es natural esti en el fracaso de las colonias comunistas, icarias
y falansterios que se formaron voluntariamente bajo las doctri-
nas de Owen, Cabet y Fourier. Si el hombre y el colectivismo son
buenos por naturaleza, como proclaman los principios de ortodo-
xa filosoffa marxista, ; por qué hay que imponérsela por la fuer-
za (como quieren los socialistas “‘cientificos™) y fracasan cuando
se deja al hombre en libertad de practicarla, como fracasaron los
“utdpicos” ?

René Gonnard (7) dice hablando del concepto cristiano, y pu-
diéramos decir falangista, de la propiedad:

“La fortuna debe de explicarse y justificarse por medio de
servicios sociales y no ser un medio de entregarse a una vida
ociosa contraria a la ley divina del trabajo.

De una manera general, los escolasticos, sin desaprobar la
desigualdad de condiciones, que hasta les parece buena desde el
punto de vista del ejercicio de las mas variadas virtudes y de
una mejor exhibicion de los méritos humanos, no les agrada la
excesiva designaldad y ficilmente manifiestan su antipatia hacia
los latifundios.”

Y mas adelante afiade: “Lo que mas llama la atencién en la
teoria tomista de la propiedad es su cardcter de equilibrio y de
moderacion. Se inspira en una alta idea de la: responsabilidad
del propietario; interpreta su derecho como emanado de una
obligacion para con la sociedad y, ante todo, para con Dies; se
esfuerza en implantar un orden econémico basado en el orden

(7) Historia de las Doctrinas Econdémicas.
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 moral y en someter la actividad del hombre a la consideracién
de fines de un orden mas elevado. Estd penetrado de las ideas
de solidaridad cristiana, de organizacién y de jerarquia, por te-
ner cada cual su puesto sefalado en el orden social, con sus co-
rrespondientes derechos y obligaciones”. '

Nosotros rechazamos el colectivismo en el sentido y alcance
politico dado hasta ahora a su sistema; pero lo aceptamos en el
sentido de solidaridad moral y hasta lo propugnamos como una
modalidad nueva de la propiedad privada, como haremos al fo-
mentar el patrimonio comunal (8) y sindical y como hemos visto
al sustituir al salariado por la participacion en la empresa.

En otras palabras: no aceptamos el colectivismo ni como
finica forma de propiedad ni como propiedad estatal, ya que ten-
demos a que toda propiedad, aun dirigida y ordenada por el
Estado, sea manejada exclusivamente por el particular y por
el mayor niimero de particulares posible, sin més cortapisas que
las dirigidas al bien comin.

Esta es la diferencia que hay entre uno y otro colectivismo.

Aquél es una manera de hacer desaparecer la propiedad pri-
vada; éste es una manera de multiplicarla. Aqué lo entrega todo
al Estado; éste lo entrega al que directamente lo trabaja con o
sin intermedio del sindicato. Aquél procede de la incautacién;
éste, del trabajo.

Nosotros, en €l colectivismo, vemos no un cambio de “duefio
particular” en “duefio Estado”, sin beneficio alguno para el tra-
bajador, que seguiria cobrando igualmente su salario, sino una
redencion del proletariado, un cambio de “duefio capitalista” en
“duefio trabajador”, cambio conseguido no por ¢l robo, sino
con la accesién a la propiedad por medio del camino honrade
del trabajo.

(8) “Serd designio preferente del Estado Nacional-sindicalista la re-
construccion de los patrimonios comunales de los pueblos”, punto 22.




Sabio, es poder que ome ha en su
lo que quisier segund Dios e segund fuer

Luego Dios y fuero son los poderes.
del hombre.

Los limites que Dios pone no los vamos a es
estan en ¢l Decilogo, y mientras la extralimitac r
terior en perjuicio del préjimo, quedan de lleno
Ta conciencia de cada cual, y su responsabil
el hombre, sino ante Dios.

de sus propias cosas, sino honestamente
ua. sino a otras virtudes; el cumplumen

(1) Partida 3.% tit. 28, ley 1.*
(2) Quadragésimo Amno.
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-y de derecho natural, limitarlo no serd, como dice Spencer, ne-

;T gar que sea absoluto?

Facil contestacion tiene esta duda preliminar,

En primer lugar, los limites de que nosotros hablamos no son
al dominio de la propiedad, sino al uso de ese dominio. Limitay
es restringir el uso, no quitar el perfecto dominio,

En segundo lugar, el Estado tiene un fin: ¢l bien comin, y
el derecho de la propiedad no solo no se opone a €l, sino que,
por ¢l contrario, tiene un fin idéntico. Luego el Estado, al poner
limites que convengan a ese fin, no va contra la propiedad pri-
vada, sino con ella.

El Estado no puede “cercenar directamente el derecho del
dominio privado; pero si influir en €l indirectamente en cuanto
lo exige el bien comin" (3).

El Estado tampoco tiene derecho a la vida de los cindadanos,
y sin embargo puede quitirsela al que, haciendo mal uso de ella,
es un peligro para los demids.

Por tanto, ¢l Estado, “cuando la necesidad lo pide y la ley
natural no lo ha hecho™ (4), es la reguladora del “uso™ (no del
perfecto dominio) de la propiedad.

Pero, en realidad, ¢l nacional-sindicalismo ni siquiera habla de
limitar el uso del derecho de propiedad, sino simplemente de me-
terla en cintura; es decir, de obligarla en todo momento a que
cumpla la doble misién para la cual ha nacido.

< Para qué mis limites que los que tiene la propicdad misma?

2No hemos visto que la propiedad debe, en primer lugar, sa-
tisfacer las necesidades (necesidades segiin su ra
sidades, no caprichos) del que la posee, v después de umplir esta
mision individual tiene que cumplir la mision social

), PEro nece-

Pues bien; el Estado, que ha nacido precisamente para velar

(3) A. Vermeersch, Cuestiones acerca de la Justicia
@) Pio XI, enciclica Quadragésimo Anno




por un lado, no se
individual, y para que,
a cumplir la misién
En otras palabras: frenar ha&
pietario tenderd a usarla de mh.m%
sién social (ya que el propietario tenderd a usa
de mas).
Por tanto, no se puede hablar de i
El nacional-sindicalismo ha de actuar,
bre la propiedad; pero sin tocarla ni hacer
sino simplemente una labor de policia. .
La propiedad se limita sola. Lo que pasa es
tarios olvidaron esos limites, y al recordirselos |

No se acuerdan de que la propiedad tiene
también deberes, ¥ quizis mas graves que los

Las fuentes de los rios, primero, ﬁw*'ﬂq
rodean y luego, siguiendo el cauce de sus lech
pos de los demas,

La propiedad, al ejemplo de los rios, tiene taz
siones que cumplir: primera, la de procurar el bie
la posee (funcidn individual); segunda, procurar el &
los demds (funcién social), y asi como hay m;
que haya quien después de haber regado sus e :
las aguas sobrantes, en perjuicio de los m‘d
estructuracion social babrd leyes prohibiendo que
impida a su propiedad cumplir la funcién avﬁn! q

obligatoria

Nadie ‘v'l i tener unprrul\)ctwn su rqnm. p
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-~ tado) mejorar las condiciones de vida de cuantos integran el
pucblo” (5).

Por tanto, nadie podra dedicar su riqueza a satisfacer finica-
] mente los apetitos individuales: cumplird con su doble mision, y
3 si no la cumple, el Estado se encargara de hacer que esa riqueza
no sea una charca pestilente, sino una arteria fertilizante,

Toda la riqueza del pais deberd estar, después de satisfe-
chas las necesidades individuales, al servicio de las necesidades
espirituales y materiales del bien comiin. El Estado hara uso de
ella cuando asi lo crea necesario.

¢ Con indemnizaciéon? Deberd ser compensada en lo posible;
pero asi como el Estado compensa a los que mueren por la Pa-
tria y no a los que mueren por el verdugo, asi el Estado distin-
guira entre los que expropia por una necesidad, a pesar de que
cumplen con su misién, y los que expropia porque ademds no

cumplen.

Hasta hoy, en los Estados libero-capitalistas la misién indivi-
dual de la propiedad privada era de tal manera reverenciada que
llegaba a formar un Estado dentro del Estado mismo.

Desde hoy, en el nacional-sindicalismo, esta exclusividad de-
bera desaparecer no al capricho del gobernante, pero si a las ne-
cesidades de la nacion.

:Que Espafa necesita una escuadra? :Por qué nos hemos
de detener, si es de interés vital, ante las posibilidades del erario
publico? Se acude al privado, se decreta una contribucién espe-
cial en proporcion, naturalmente, a las disponibilidades particu-
lares (cargando solamente a lo sobrante de cada uno) y se cons-
truye la escuadra necesaria.

:Que se necesitan sanatorios antituberculosos? Pues bien;
zvamos a dejar a la Espafia enferma, que ademas coincide casi
siempre con la Espafia humilde, abocada a una vida trigica y a

(5) Punto 12.



e
una muerte no menos trigica mf
una solucién completa al ptob!ml‘ ;

De ninguna manera, Si para db
no tiene el Estado, se acude al
necesario; pero no se consentird que
se muera en el arroyo mientras
una diversion que suprimir.

Nadie puede gozar de lo mpam
falte lo esencial. .

La propiedad tiene, mirando a sﬁ
completamente distintas :

Una para aquella parte de la nqu@ !
las necesidades justas del que la posee: le
de respeto.

Otra para aquella parte sobrante que
pero que debe estar al servido de los pobres:
tervencion. 3

El Estado considerara esa parte m

pobres .ulmnustmdo por los ricos: “a
de los pobres”, Hamé San Pablo a esos rices.
un administrador irda pidiendo lo que se
los pobres,

No quedard un solo problema vital sin 1
presupuesto, porque éste serd de la amphitud
y al servicio del bien comun estara todo lo s
piedad privada

La vida sera mas sencilla, pero mas
tanto dinero, pero nos sentiremos mas he
vida mas humilde, ]‘»eru mas lguzl




También en este no reconocimiento estar?
dehmmcibncs,oporlonimasel'eoﬁtmﬁ
presas de caricter moral o sentimental, 3

Por ejemplo, los servicios de propaganda:
la radio y Ia prensa.

Simplemente porque sean un buen HEgocio, ;p
estos servicios en manos del particular? ; Son fuentes,
lucro y no templos de magisterio? Estos servicios,
arma mds poderosa de la educacién ciudadana, ;en m
caderes? ;Se va a dejar que uno gane, aunque una much
bre se envicie?

De ninguna manera.

Bien esté el ganar con ellos; pero su primera funcién,f
cién principal, no es ganar dinero, sino educar a las masas
tas veces, por dinero, se ha vendido Ia prensa a la masoneria,
cine y el teatro a la inmoralidad, la radio a los enemigos de
y de la Patria,

En el nacional-sindicalismo no sers asi: o se les nacionalizara
por completo o se ejercerd sobre ellos un contro] tan estrecho que E
haré imposible las escenas de antafio. i

Estos centralismos tendrian el inconveniente de que si el Es- 59



con la necesidad ajena, y una.
declaradas de interés

hemos dicho. Determinar por meimdo eseg c
necesidad lo pide y la ley natural no lo ha
los que gobiernan el Estado. Por tanto, la 2
da siempre por la ley natural y divina e inspirandose s
las verdaderas necesidades del bien comdn, puede det

(6) Ledén XIII, enciclica Rerum Novarwm.
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dadosamente lo que es licito e ilicito en €l uso de sus bienes” (7).
Luego estamos completamente de acuerdo con la Iglesia. Ade-
mas, nuestro lenguaje es exactamente igual al lenguaje de ella.
“No es licito que haya muchos pobrisimos y unos pocos ri-
quisimos”, dice Leén XIII (8).

“No es tolerable que masas enormes vivan miserablemente
mientras unos cuantos disfrutan de todos los lujos”, dicen nues-
tros puntos iniciales (9).

“Cierta categoria de bienes ha de reservarse al Estado, pues
llevan consigo un poder econémico tal que no es posible permi-
tir a los particulares”, dice Pio XI (10). “Defendemos la tenden-
cia 2 la nacionalizacion de la banca, y mediante las corporacio-
nes a las de los grandes servicios publicos”, dicen nuestros pun-
tos (11).

“Ni puede pretender nadie eximirse con pequefias didivas
de misericordia de los grandes deberes impuestos por la justi-
cia”, dice Pio XI (12). “Creen que el cumplimiento inexorable
de unas leyes econdmicas e histéricas se atentia diciendo a los
obreros unas buenas palabras y mandindoles unos abriguitos de
punto para los nifios”, dice José Antonio (13).

Luego no hay difreencia entre el lenguaje de la Iglesia y el
nuestro. Pero la Iglesia, por su carécter espiritual y ultraterreno,
tiene el castigo de sus violadores en el otro mundo, y como este
castigo estd demasiado lejano para los frivolos, se encuentra des-
obedecida y tiene que reducirse en este mundo a lamentar la
actitud de esos pseudocatdlicos.

(7) Pio XI, Quadragésimo Amno,

(8) Enciclica Rerum Novarum,

(9) Punto 12,

(10) Enciclica Quadragésimo Anno.

(11) Punto 14.

(12) Enciclica Divini Redemptoris,

(13) Mitin del 19 de mayo de 1935, en el cine Madrid.
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“Hay quienes, llaméndose catélicos, apenas se
la sublime ley de la justicia y de la caridad en virtud
nos estd mandado no sélo dar a cada uno lo que le pert
también socorrer a nuestros hermanos necesitados como
mismo. Esos, y esto es lo mds grave, no temen !
bres pur espmtu de lucro

con su numbru en sus exacciones injustas para defend
reclamaciones completamente justas de los obreros™
“;Como juzgar la conducta de los patronos €
algunas partes consiguieron impedir la lectura de
clica Quadragésimo Anno en sus iglesias patri !
aquellos industriales catdlicos que se ban
cncmlgua de un movimiento obrero n
mo? ;Y no es de lamentar que el derecho dl
cido por la Iglesia haya sido usadoalgma
al obrero de su justo salario y de sus derechos
Nosotros, en cambio, tenemos nuestro g
y nuestras circeles estarin abiertas de par
yes preparadas para meter en vereda a ag
den de sus deberes sociales.

(14) Pio XI, Quadragésimo Amo.
(1) Pio XI, Divini Redempioris.



CAPITULO XV
CAPITAL

Capital es la acumulacién de aquellas riquezas que |
destino producir. . \
A propésito hemos cambiado la frase corriente
a producir” (accién potestativa del hombre) por la
por destino producir’” (naturaleza intrinseca de la
en aquella definicién se justificaban infinidad de abusos, |
del capital muerto, que bastaba que ¢l hombre no lo desf
producir para que dejara de ser capital, siendo asi que
los abusos mas intolerables (1).
De esta definicion se deducen las dos caracteristicas siguient
12 Verdadera funcién del capital. ‘
22 Verdadera jerarquia del capital. 4
Comencemos a estudiarlas por separado. Femos dicho que
el capital es la acumulacién de las riquezas que tienen por des-

(1) Claro estd que el capital es susceptible de apropiacién privada; §
méAs aun, que es una verdadera y legitima propiedad privada. Pero es -‘,ﬁ
una propiedad con una caracteristica especial: la de que, por su matu-
raleza intrinseca, tiene por destino producir. Es decir, que entre la pro- !
piedad o riqueza conservada en general distinguimos dos clases: la de i
la propiedad que pudiéramos llamar dindmica y llamamos capital y la i
que pudiéramos llamar estética y llamamos propiedad a secas.

9



un interés Vpor st solas, sino la de hacerlas

s, para mds claridad, no el capital en general, sino
las partes del capital; por ejemplo, el capital financier
Y asi como en la propiedad de las cosas enmpezamos
las cosas y su funcién, para deducir luego 1 propiedad
n, asi para conocer la funcién del capital financiero te.
S que empezar por conocer la funcién del dinero,
dinero, segtin hemos visto en el capitulo V. nacié como una
comercial para facilitar el cambio: era una especie de
e para unir las transacciones de los diferentes productores,
un principio, estas transacciones se hacian directamente ;
ro pronto se vio, al generalizarse el comercio, que era necesa-

crear una moneda.

M muchas veces que el que tenia trigo y queria yvino se
raba con que el que tenfa vino no querfa trigo, y habia que
T uno o varios intermediarios que sirvieran de puente para

al poseedor del vino.

la que, cuando menos, se perdia un tiempo precioso.
eligi6 al principio, para moneda, aquellas materias que por
acer necesidades sentidas por todos eran por todos admi-
en el cambio. En unos pueblos, el ganado (2) (de la palahra

ino la palabra pecunio) ; en otros, el trigo (el dracma quie-
“un pufiado”); en otros. la tela de algodén azul (de ahi
guinea), etc.

POcCo a poco, al ir aumentando el comercio y relaciondn-

ﬂﬂhm'e;o dice que la armadura de Didmedes costd nueve hucyes
¥ la de Glauco, cien bucyes. :



uniformar més atin el cambio, y en todos ellos el &new
concretando en los metales preciosos, que por su inaltes
divisibilidad, peso, etc., resultaba el mejor elemento de

Y nacié la moneda metalica, primero a peso y por Gltimo
nada.

Luego, en primer lugar, el dinero nacié tnica y exclu
mente como elemento de cambio. ;Quién lo hizo elemento de
luero?

TLa avaricia, la ambicion, la usura. El que llegé a tener dmefo 4 3
en abundancia, descubrié una manera muy céomoda de vivir sin
trabajar.

Prestar al que no tenia; pero prestar no como un favor, no
como una ayuda todo lo garantizada que quisiera, pero ayuda,
como luego veremos, sino como un negocio, a elevadisimos in-
tereses (3).

El ciclo del dinero lo convirtié la usura en el siguiente: yo
presto, él trabaja, yo gano. ;

En segundo lugar, otra de las caracteristicas del dinero es
su movilidad. “El dinero se ha hecho redondo para que ruede™,
dice el pueblo, y es verdad; todo atesoramiento de dinero es te-
rriblemente perjudicial para la nacién. Vedmoslo con un ejemplo
tomado de la actualidad. ,

Supongamos, para facilitar el ejemplo, que en Espaba esta
ya nacionalizada la funcién del crédito en un solo Banco Nacio-

€3) Por interés se puede entender: 1.° El producto de una activi-
dad en la cual se ha empleado dinero. 2.° El tanto por ciento cobrade
por ¢l dinero prestado a un tercero.

Pues bien; éste y no aquél es el sentido de la autoproduccion de in-
tereses, y en este sentido decimos que el interés en su antoproduccitn, es
decir, como tal interés, es ilicito, poryie por su naturaleza intrinseca el
dinero es estéril, que por eso digamos que como compensacién ¥
riesgo sea también ilicito, como veremos en el capitulo XVIIL

Para expresar esa forma ilicita del interés es para lo que empleamos
la palabra lucro.




i Desde luego, ese Banco no recibe los ahorros
los en su caja, sino que reservando una pequefia
responder a las demandas momentineas de los depo
resto lo reparte en forma de créditos (a través de los B
dicales, agrarios, industriales, comerciales, etc.) al agric
industrial, al comerciante, etc. o
Este, a su vez, paga con ese dinero las mercancx'a.qu‘mf;
sita para seguir creando riquezas, y el dinero pasa a m
vendedor y de éste a otro vendedor, a otro Y a otro, y
sivamente rueda de mano en mano, hasta que, en d
vuelve otra vez, como ahorro, al Banco Nacional, para
nuevo lo lance a la circulacién en forma de nuevos créditek;{
Si el dinero se parara en manos de cualquiera en vez
positarlo en el Banco, se romperia la cadena de la producci
miles de familias se verian en la miseria. 3
Y no se diga que el pequefio atesoramiento no perjudi
sola peseta puede dar infinitas vueltas, luego su valor es
En resumen: el dinero es un elemento de cambio Y un v
lo de rigqueza; luego ni se le puede convertir en un elem
lucro ni se le puede tener quieto.
Por tanto, el capital financiero (y por analogia los c:
industrial, agrario, etc.), en virtud de esta doble funcién di
ria, nace con su accién doblemente restringida por las dos nor
siguientes :
1.2 No puede el particular dedicar su capital al negoc
autoproduccién de intereses (capital pirata, capitalismo).
22 No puede atesorar el capital ni tenerlo improduc
(capital muerto). 5
Estas son las diferencias que hay entre la propiedad y €
pital. Aquélla es la acumulacién de la riqueza producida
muebles, etc.); ésta es la acumulacién de la parte de la ‘ri
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que tiene por destino producir (dinero, miquinas, tierra, etc.).
Por tanto, aquélla se puede tener a renta; éste no se puede tener
a interés (el dinero no puede producir dinero por si solo).

Aquélla puede ser improductiva (alhajas, cuadros, etc.); éste
no (el dinero tiene o que acabar en la propiedad de las cosas o se-
guir rodando).

Y es que estas diferencias nacen de una sola: la propiedad,
en su sentido estitico, es una situacién de término (riqueza pro-
ducida). EI capital es una situacién de paso (riqueza productiva)
para llegar a la propiedad de las cosas producidas, que es su fin.
Luego no puede tener los mismos privilegios que si fuera defi-
nitiva,

El capital no es la propiedad estitica; es el medio para con-
seguir esa propiedad.

En la lucha econémica de la vida, partimos de un principio
para llegar a un fin; partimos del trabajo para llegar a la pro-
piedad. En efecto; toda la lucha del hombre es un “esfuerzo”
para conseguir la “posesion” de las cosas que nos producen
bienestar.

Pues bien; en este camino que tenemos que recorrer, en este
camino que nos lleva desde el esfuerzo hasta la posesion, ponemos
(no para sustituir al trabajo, no para sustituir a la propiedad, sino
para facilitar el camino, para mas facil llegar al fin) un vehiculo,
un puente: el capital.

El trabajo es como si dijéramos un principio; la propiedad,
un fin, y el capital, simplemente un medio creado por el hombre

para servir de enlace. Luego si alguno quiere hacer de ese medio
un sustitutivo del trabajo o de la propiedad estatica, falta a la
funcion del capital, y el Estado Nacional-sindicalista no lo to-
lerara.

Como nadie toleraria que el vehiculo que nos habia de llevar

de una poblacién a otra se entretuviera en darnos paseos por la



Mpomﬂegarlamosalﬂndenueﬁtm
nosotros no existe en el capital mas

-

v el qtm no cumple deaapareoera ame las
Nacion. 1 3

con su dinero lmproducﬂvo, sin importarle nﬂda 1
le rodea y el bien que pudiera hacer a los demds, y'

de amasar sus millones con el sudor y las ligrimas de
jantes, tiene que desaparecer definitivamente de la e '
cional.

Nuestro capital ha de ser aqud del cual se haya

y €l que cumple mal con su mision.

Ni el egoista del dinero quicto ni el negrero de las :
ciones caben en el nuevo estado de cosas, y contra ello
ser inflexible nuestro Estado, que quiere cimentar su €
en la justicia social.

No se puede consentir que un banquero sin conaencm
en una jugada de bolsa arruinar a familias enteras y hasta.
tado mismo en prow.chq exclusivo suyo, ni que un .

que huya quien, especulando con la miseria y la neces
tente pagar a menos precio jornales y materiales ; ni guien
con sus millones a la justicia; ni quien forme con dinero o ¢
fluencia un estado més fuerte que el Fstado mismo, o crea
llegar a un trust de empresas, dictador de precios v

C 10"(5



bajan
En una palabra: que todos deben ser ricos,
‘al que le sobra, sino al que no le falta, y MD uﬁ! sin |
capital que sabe cumplir con su mision,

No intentamos nosotros hacer una revolucién para M n
aquella que hasta ¢l mismo Prondhon la llama “la rehﬁal
la pobreza”.

He aqui nuestro programa: hacer todos ricos; en
sicion al programa de supresion del capital, que consiste
cer tados pobres. :

prlum el trabaju asalariado”.

Esto es una idiotez, porque entonces ni es capital el caw!ﬂ
muerto ni lo es el capital pirata, ya que en aquél no se emplea
trabajo y en éste no es el prestamista ni el accionista, sino el
prestatario, ¢l que lo emplea y, por tanto, segéin Marx, el (mﬁg 5
capitalista,

s decir, que segin esta definicion, es mds capitalista el zapa-
tero de portal que tiene un aprendiz que el usurera prestamista,

(4) Manifiesto Comunista.



s el labrador que se pasa doblado.
el banguero de la ciudad. 4

ito de vista proletario.

La segunda caracteristica a estudiar es la jerar
pital. Tres son los brazos de la riqueza, como hemos
bajo, propiedad y capital; o como hemos dicho antes:
fin y medio de toda la trama productora, ey

El uno es el esfuerzo creador de la riqueza; la otra e
de la riqueza ya creada, y el capital es el medio que -
servicio de ese trabajo para llegar a esa propiedad.

Luego su verdadera categoria es la de “servidor” de
duccién. ; Qué quieren decir, por tanto, los partidos cuand

que hay que armonizar el capital y el trabajo? Porque &m‘g
frase sin sentido; mejor dicho, es un disparate matemati

La aritmética nos ensefia que no se pueden sumar d
tidades heterogéneas. :Qué saldria de la suma de 20 na
con 50 patatas? ; Qué de la suma de 30 kilogramos con

Pues bien ; armonizar es aunar, sumar, y capital y mﬁ;ij
dos cosas diametralmente heterogéneas.

El trabajo es una funcién del hombre. El capital es u
trumento. ; Cémo aunarlos, si el uno es todo altura, todo
dad, con esa dignidad humana, casi divina, de lo
Dios, y el otro es simplemente un instrumento crea
hombre para que le sirva y ni siquiera para que le
funcién 1rascendental e imprescindible, sino como func
cundaria ? ]

“Es como si dijéramos: me voy a armonizar con
la” (3).

(5) José Antonio. Conferencia del o de abril de 1935, en el Cir
de Ta' Union Mercantil, de Madrid.




silla ¥ hmbm"
por y para el
que ¢l hombre.

szas qme.tan éﬁ

Se puede decir mis
debe ser con intervencién d
FEfectivamente; el capital se
puente, de enlace entre el trabajo y
sirva al trabajo y a la propiedad”,
trabajo o a la propiedad”.
El trabajo y la propledad son mhn&s 1

de producc:on Por tanto, no se puede
producnr con el capital.
“:Qué es eso de armonizar el capital y el

piedad ; pero la propiedad no es el capital. |

El capital es un instrumento econémico, y
debe ponerse al servicio de la totalidad economi
del capital, como los embalses de agua, no se hi
unos cuantos organicen regatas en la superficie, sino
larizar el curso de los rios y mover las mtﬁnhsig
de agua”™ (6). 1158

aparecer o pase a ser un elemento completa.metﬁa
mnguna manera.

(6) José Antonio. Conferencia del 3 de marzo ﬂﬂ
lid, sobre Espana y la barbarie.



- Pues bien; ese algo es el mpxml

En otras palabras: ni el capital por si selcx
porque le falta el poder transformador del trabaj
por si solo produce riqueza, porque es energh
hacer productos, que son materia, emplearse sobre
teriales, es decir, emplearse sobre el capital.




v de vehiculo,
cién, tiene una

(1) José Antonio, ]
(2) Punto 10, ¥ LS ] 3 )
(3) R. Fernani y
(4) P. Cathrein,




140 JOSE LUIS DE ARRESE

esta etimologia no esta de acuerdo con el significado que hoy tie-
ne en el campo social.

Hoy, capitalismo no es el sistema basado en la existencia del
capital (entonces nosotros no tendriamos inconveniente en ser ca-
pitalistas), como prusianismo, militarismo, mercantilismo, etc., no
significan ya algo basado en Prusia, en los militares, en lo mer-
cantil, etc., sino que tiene un significado mas universal de exage-
racion, de preponderancia, de abuso.

Ahi tenemos el socialismo con su significado completamente
distinto de su valor etimoldgico: nadie se llamara socialista por -
ser investigador de las cuestiones sociales.

Por otra parte, podriamos decir que el capitalismo tampoco
es el abuso, la extralimitacién del capital, sino que es mas que
todo eso.

Cuando uno derrocha su dinero, abusa de su capital, lo extra-
limita, pero no comete un acto de capitalismo: el capitalismo no
va nunca contra uno mismo, sino siempre contra el préjimo.

Capitalismo, por tanto, no es el abuso; es el mal uso del ca-
pital.

Hemos dicho que capital es la acumulacién de la riqueza que
tiene por destino producir. Pues bien; capitalismo es la acumu-
lacién del capital, pero no con dnimo de producir, sino de es-
pecular.

Cuando se fundan empresas e industrias, pero no para poner-
se al frente de ellas y empezar la produccién, sino para parce-
larlas en acciones anénimas y especular con estas acciones.

Cuando se emplea el dinero, pero no para su légica funeién
comercial, sino para dedicarlo al préstamo y a la usura y para
lucrarse del trabajo de los demaés.

Cuando se abandonan los trabajos del campo por las como-
didades de la ciudad, sacudiéndose todas las obligaciones, pero
con la pretension de reservarse el derecho a seguir viviendo como
convidado al trabajo del campesino.
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Se transforman en capitalismo los capitales
merciales ¥y agrarios.

Luego el capitalismo, por st propia naturaleza, |
racteristicas igualmente fatales y bastardas: .

1A Deshumaniza la propiedad privada, sustituyendo :
bre propietario por el titulo propietario. e

>a Implanta el reinado de la especulacién en
reinado del trabajo, convirtiendo al capital de un e
duccién en un elemento de lucro. =
Hemos dicho en el capitulo anterior que el capitalismo
vierte al ciclo del dinero en el siguiente: yo presto, th
yo gano. i ‘

Como se ve, en este ciclo son dos personas distintas
trabaja y la que presta y gana. Por tanto, el capitalismo ¢
el trabajo y, por consiguiente, excluye la propiedad dg

pro

rivada.

Cuando el hombre quiere abusar de las cosas hasta 1
capitalismo, cuando el hombre-propietario quiere
hombre-capitalista, empieza por transformar su propi
lla propiedad clara, tangible, concreta de la fabrica (;
industrial), del comercio (propiedad comercial), de la
piedad agraria), en la propiedad anénima, imprecisa.
ciones al portador (capitalismo industrial), del crédito
mo comercial o bancario), del feudo () (capitalismo :

Y en estos capitalismos ya no es el capitalista el que
sino otro; ya no es él el que figura, sino otro; ya no es €
tiene obligaciones, sino otro.

Mientras que el verdadero amo, el poseedor de todos 1os «

el feudo, el crédito, la accién al portador, sea quien sea e
tador. =

(5) No confundamos el sentido popular de feudo moderno (e
mico) con el sentido orgénico del feudalismo medieval (politic).
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Porque “a medida que el capitalismo se perfecciona y se com-
plica, fijaros en que va alejandose la relacion del hombre con sus
cosas y se va interponiendo una serie de instrumentos de domi-
nar..., y cuando llega el capitalismo a sus tltimos perfecciona-
mientos, el verdadero titular de la propiedad antigua ya 1o es un
hombre, ya no es un conjunto de hombres, sino que es una abs-
traccidn representada por trozos de papel.

Asi ocurre en la propiedad anénima. La sociedad andnima es
la verdadera titular de un acervo de derechos, ¥ hasta tal punto
se ha deshumanizado y hasta tal punto le es indiferente ¢l titular
humano de esos derechos, que el que se intercambien los titulares
de las acciones no varian en nada la organizacién juridica y el
funcionamiento de la sociedad entera® (6).

El capitalismo es la transformacion de la propiedad de las
“‘cosas™ por la propiedad de los “derechos”. Con objeto no ya de
producir cosas, sino de producir dinero, mejor dicho, de hacer
que lo produzcan otros para el duefio de esos derechos sin que
tenga este duefio que trabajar para nada.

Luego la propiedad y el capitalismo son dos cosas completa-
mente distintas, aunque derechas e izquierdas han pretendido
hasta hoy confundirlas en una sola. Sin duda, para defender al
capitalismo los unos y para atacar a la propiedad los otros.

“Porque en el fondo la derecha (no tal como debiera ser, sino
tal como habia llegado a ser) es la aspiracién a mantener una
organizacion econdmica, aunque sea injusta, y la izquierda es en
el fondo un deseo de subvertir una organizacion econdmica, aun-
que al subvertirla se arrastren muchas cosas buenas, Luego, esto
se decora en unos y otros con una seric de consideraciones espi-

rituales” (7).

(6) José Antonio. Conferencia de o de abril de 1935 en el Circulo
de la Unién Mercantil, de Madrid.

(7) José Antonio. Discurso de 29 de octubre de 1033 en ol teatro
de la Comedia, de Madrid.
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Pero el nacional-sindicalismo los

“Hacéis perfectamente (decia Fmv
dos de derechas) en defender la pro i 1
esa propiedad privada represente un e
contribucion al bienestar comim y a ¢
creta, esto es, de casas que se conservlﬂ,
tivan, de instrumentos que se cmplean en

uaxiun.ﬂc:; no una propiedad especulativa

cas, en sus cajas de caudales, acciones, ob
garés, no cosas tangibles, sino titulos de @
tantas armas con las cuales dominar al au

legitimo prupicmrio" (8).

de existir sin que a la vez exxstancaﬂaill*
componentes : hombre-propietario y cosa-
“La propiedad es la proyeccién di
cosas” (), ha dicho José Antonio.
“Es aquella (decia Leén XTII
agraria) en la que dejo impresa una como.
propia persona” (10).
Luego en la propiedad hay hm l“
cion del hombre sobre la cosa.
En el capitalismo, por el contrario, ﬁw
yeeeion ; lmgu no hay propiedad.

ro. Su esconde para actuar, y asi como el
cara del misterio para complice de sus fi

(8) R. Fernindez Cuesta. Discurso Q€ 17
¢l cine Madrid.

(9) José Antonie. Discurso de 10 de mﬁ

(10) Enciclica Rerwm Novarwm,



oluntad al nuevo propietario.
Pobre propietario, que ya no

el testaferro que ha de recibir todos qﬁ

obrero, que se cree victima de él cuando, en

victimas del capitalista.

Pobre propietario, que h-aha)a de sol a sdl,

pagar los braceros y la tercera es para el usurero” (ng

Pobre propietario, que ya no es duefio méas que de fi
obligaciones, porque el capitalista se ha reservado para si t
los derechos.

1Y aun le llaman explotador del obrero!

“Cuando yo veo como, por ejemplo, los patronos y los ob
ros llegan en sus luchas encarnizadas incluso a matarse por las
calles..., pienso que no saben los unos ni los otros que son cit
tamente protagonistas de una lucha econémica en la cual, ap:
ximadamente, estan los dos en el mismo bando. ]

Que quien ocupa el bando de enfrente contra los patronos.
contra los obreros es el poder del capitalismo, la técnica del
pitalismo financiero.

Y si no, decidmelo vosotros, que tenéis mucha mas expenen
cia que yo en estas cosas: cuando acudis a las grandes institucio-
nes de crédito a solicitar un auxilio econémico, sabéis muy bien
que se os cobra el 7 y el 8 por 100 de intereses, y sabéis no menos
bien que ese dinero que se os presta no es de la institucién que 0s
lo presta, sino que es de los que se lo tienen confiado, percibiendo
el 1,5 6 el 2 por 100 de interés. :

Y esta enorme diferencia que se os cobra por pasar el dinero
de mano a mano gravita sobre vosotros y sobre vuestros obrero

(11) Manuel Mateo. Mitin de Mota de Cuervo, junio de 103s.



privada y se alimenta d
y contra el obrero; y to
a la humanidad?

Pero el nacionai-sindicalismo. cﬁcp "'nd'
sas enormes vivan miserablemente mientras u

orbe alrededor de cuarenta mil millonarios.

En sus manos estaba mds de la mitad de
cir, reunian mas riqueza que todo el resto de los h
lado en dos mil millones de hombres” (14).

E

El capitalismo debe desaparecer. Ahora bien; geéugﬁia
“El proceso de hipertrofia capitalista no acabard mas.
dos maneras: o interrumpiéndolo por la decisién
de algunos que pammpan en sus ventn;as, 0 agua

pegue fuego de paso a inmensos acervos de m}tm
tualidad. ;

{12) José Amntonio, Conferencia del Circulo de la Umﬁn’
de Madrid.

(13) Punto 12 5 2

(14) Articulo sobre el capitalismo en Arriba, niimero
de 1935, :

(15) José Antonio. Discurso de Ciceres, euero de !93&



o dejaremos para estudiar con b
* Revolucién Agraria.




wwuamwhm&ah
dtiles del trabajo. En un principio, este capital no tuvo impor-
tancia porque los dtiles eran baratos, y la azada, el martillo, ¢
buril eran de los operarios y servian a los operarios. No habia,
pues, capitalismo industrial.

Peromolaxnvmaéndchmﬁqmmend#omn,yn 3 "

cambié completamente la fisonomia social,

La miquina era costosisima y no podia ser comprada por el
operario. Por otra parte, la revolucion filoséfica y el individua-
lismo, desmoronando el gremio, hacian que el gremio tampoco
pudiera comprarlas,

Y entonces nacié el capitalista, es decir, el sefior que, ampa-
rado en los derechos que le daba el liberalismo, descubria una
magnifica manera de vivir sin trabajar: comprar las miquinas,
montar las fibricas y (en vez de asociarse con el operario para
explotarlas como antafio y de ponerse al frente de ellas) implan-
tar el salario y crear la sociedad anénima, es decir, hacerse do-
blemente poderoso; amo e invisible.

En efecto; con el salario no tenia que repartir ganancias. Com-
praba el trabajo del obrero, y pagéndolo con el salario mal o
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bien, se guardaba para si la produccién. Con el salzmo era pro-
ductor tnico.

Con la “sociedad anénima y de responsabilidad limitada™ se
quitaba de encima las responsabilidades y obligaciones de los
verdaderos propietarios, ya que en vez de ser €l el poseedor de
la fabrica no era mas que el poseedor de las acciones, y las ac-
ciones no tenfan mas que derechos.

El capitalismo industrial, en resumen, atacé a los obreros y
ataco a la propiedad.

Veamoslo por separado; mejor dicho, estudiemos solamente
fa sustitucion de la propiedad industrial por la sociedad anénima,
ya que en capitulos anteriores hemos estudiado la sustitucion de |
ia forma gremial por la forma asalariada, y pongamos un ejemplo

para ver mas claramente.

Si observamos los talleres, las fabricas, las industrias, en los
que el propietario es don fulano de tal (o varios don fulanos), ve-
mos que estos propietarios, llimense duefios, lldmense patronos,
tienen sus personalidades bien claras y sus propiedades bien de-
finidas ; es decir, “sus proyecciones bien directas” : todo el mun-~
do les conoce y hasta el obrero sabe cudles son sus derechos y :fg
cudles sus deberes. -

Estas son verdaderas propiedades (sin que esto quiera decir
que no tengan sus defectos, como son el salariado en su forma
liberal, el abuso de la méaquina, etc., etc.). }

En cambio, en las grandes empresas, en los trusts capitalis-
tas, el propietario no es el hombre, sino la sociedad anénima, el
capital social, el paquete de acciones. “"t

El hombre aqui no es el duefio directo de la cosa, sino sim-
plemente el duefio eventual de una parte del capital. El duefio
directo no es, como antes, don fulano de tal, sino la accién al
jportador, sea quien sea ese portador.

Sus deberes ya no son, como antes, rotundos, sino de res-
ponsabilidad limitada.




palabra propietario en otras de senudo vago e imy ' s
nistas, capital social, empresa. :

Pero ¢ por qué somos anticapitalistas? ;_rQne «
en que se borre la personalidad del propietario?

En lo social, uno enorme: y es que cuanto ﬂﬁm
propietario del obrero, cuantos mas obstaculos haya entre.
bre-propietario y el hombre-obrero, mas dificil serd su a
y mas profundas seran las diferencias de clases, y en
cia mds enconadas sus luchas. ]

Lo cual no lo podemos tolerar nosotros, que decimos
tro régimen hard materialmente imposible la lucha de

Pero en lo moral hay otro inconveniente aun mayor,
alejado el hombre del hombre, desentendido el une
cesidades del otro, roto el santo lazo de la misién pat;
propiedad, sélo queda el lazo del capitalismo, que

mar el capital de un elemento de produccién enm e
especulacion.

Y aqui empieza la batalla que nos ha llevado 81
del mundo.

Al accionista no le interesa el obrero, a quien ni
noce, ni le interesa su miseria, ni le interesa
le interesan sus acciones (que sean cada vez m
teresan.sus dividendos (que sean cada vez mayares),
no ird a la fibrica a ver cémo se produce, Sino que.
a ver como se cotiza,

Noira a los consejos a ver c6mo se m!a a sus

(1) Punto 11.
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que ird a estudiar sus balances y a apremiar a la empresa para
que rinda mas y mds, aun estrujando a sus semejantes.

Por otra parte, al obrero tampoco le interesa el accionista, al
que no ha visto nunca a su lado, ni le interesa la empresa, a la
que s6lo mira como mandataria del accionista, y, por tanto, no
le interesa que la empresa produzca mas y mejor, ya que esta
produccién ira a engrosar el bolsillo del accionista anénimo y
odiado.

Le interesa solamente que la empresa le dé mayores jornales
y menos horas de trabajo, y para lograrlas declara huelgas y hace
sabotajes, aun a riesgo de hundirla y hundirse.

Y ya tenemos otra vez la lucha de clases. Luego el capitalis-
mo industrial lleva irremisiblemente al abismo social.

Por eso “repudiamos el sistema capitalista, porque se desen-
tiende de las necesidades populares, deshumaniza la propiedad
privada y aglomera a los trabajadores en masas enormes propi-
cias a la miseria y a la desesperacion” (2).

; Esta bien clara la definicion del capitalismo industrial? ; Es-
tan bien claros sus estragos? Pues si estin suficientemente acla-
rados los dos puntos anteriores, ya s6lo nos queda el tercero, es
decir, “el desmontaje del tinglado capitalista”, como lo llamaba
José Antonio.

“Este es de momento el desmontaje mas dificil, porque la in-
dustria no cuenta s6lo con el capital para sus fines de crédito,
sino que el sistema capitalista se ha infiltrado en la estructura
misma de la industria. La industria, de momento, por su inmensa
complejidad, por el gran ctimulo de instrumentos que necesita, re-
quiere la asistencia de diferentes patrimonios, la constitucion de
grandes acervos de disponibilidades econémicas sobre la planta
juridica de la sociedad anénima.

El capital anénimo viene a ser el titular del negocio que sus-

«

(2) Punto 10,
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tituye a los ti hmnsnosdehswﬁguasemmvs“»w
instante se desmontase de golpe el capitalismo industrial, fio s¢
encontraria por ahora expediente eficaz para la constitucién de
industria, y esto determinaria de to un grave colapso™ (3)-

Pero hay una cosa cierta, y es que ¢l capitalismo, por ser in-
justo, debe desaparecer, y por tanto s6lo queda a eleccion de nues-
tra prudencia el ritmo a seguir.

Por otra parte, “como Dios esta de nuestra parte, resulta que
en Espaiia apenas hay que desmontar capitalismo industrial, por-
que existe muy poco, y en lo poco que hay, aligerando algunas
cargas constituidas por Consejos de Administracion lujosos por
la pluralidad de empresas para servicios parecidos y por la abu-
siva concesion de acciones liberadas, nuestra modesta industria
recobraria toda su agilidad y podria aguardar relativamente bien
durante esta época de paso” (4).

Otros principios de la reforma capitalista los tenemos en el
manifiesto de Onésimo Redondo al pueblo espafiol (5):

“Control de las gamancias en las grandes sociedades and-
nimas.

Rebaja del interés del dinero y de los grandes sueldos.”

En resumen: aunque no es nuestro trabajo un estudio prée-
tico, sino tedrico, de la situacién social y, por tanto, no vamos a
dar en é un total proyecto de ley para el desmontaje del capita-
lismo industrial, si vamos a marcar algunos puntos que pudieran
servir de jalones para aquel ritmo a seguir de que hemos hablado
antes:

1.2 Control del Estado.

(3) José Antonio. Discurso de 17 de noviembre de 1035, en el cine
Madrid.

(4) José Antonio. Discurso de 17 de noviembre de 1935, en el cine
Madrid.

(5) Cémo hubiera operado la justicia wacional-sindicaliste después
de vencer a la revolucion, octubre de 1034.
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2.° Anulacién de las acciones liberadas y de los sueldos fa-
bulosos de los consejeros de administracién.

3.° Limitacién de las ganancias del accionista.

4.° Empleo de una parte de los ahorros asi conseguidos en
rescatar (amortizando mediante sorteo) las acciones en circula~
cion de Ios grandes accionistas.

5.2 Entrega de estas acciones asi rescatadas al Sindicato co-

rrespondiente.

6.2 Creacidn del accionariado del trabajo para la participa-
cién obrera en los beneficios de la empresa. Es decir, empleo de
los beneficios obreros en rescate de acciones del gran capitalista.
para su reparto en acciones en vez de en dinero.

7.°2 Por dltimo, y como medida esencialisima, aplicacién de
una nueva legislacién a las sociedades anénimas y de responsa- :
bilidad limitada, que haga que si éstas perduran no sean con los :
vicios del capitalismo, sino impidiendo “a toda costa los abusos
de un interés parcial sobre otro y la anarquia en el régimen del
trabajo” (6).

Es decir, transformar el capitalismo egoista, acaparador y
cruel en riqueza “que tiene como primer destino (y asi lo afirma-
ré nuestro Estado) mejorar las condiciones de la vida de cuantos
integran el pueblo. No es tolerable que masas enormes vivan mi-
serablemente, mientras unos cuantos disfrutan de todos los ln- :
jos” (7)-

Al poner las acciones del gran capitalista en manos del Sindi-
cato no se perjudica a la marcha de la industria, que no haria
més que cambiar de duefio; pero habria la ventaja de que este
duefio, por no ser individual y anénimo, sino colectivo y concrew., E
no incurriria en los vicios del capitalismo.

(6) Punto 11.
(7) Punto 12.



Capitalismo financiero es
elemento de cambio en un €
Es decir, aquel que dedica el d
su funcién comercial caracteristica,
y de autopruduccwn de intereses.

s0 (1)

"Imaginad un sitio dande hab

ingenio, su inquietud. Hasta que uh]
ve la partida y dice: perfectament
den; pero los que ganan y los que pi
o perder, esta mesa y estas sillas.
Pues bien ; yo, por cuatro CW&QS,
se las alquilo a los que juegan y asi gan
Este, que sin riesgo, sin wfum
con el alquiler de las fichas, éste es el

(1) José Antonio. Discurso de 17 de n
Madrid



esta el negocio ilici
para la produccién. El campesino para
para hacer un pedido, el industrial para

para esta funcién financiera.
Es cierto; pero los bancos no lo tomaron como
ciera, sino como negocio financiero. S
A los unos les daba un 1,50 6 2 por xooyalos
braba un 7 6 un 8 por 100, y lo més intolerable no era

de mano a mano el dinero no iba a parar al modesto a ho
en realidad era el que prestaba, ni al comerciante, o al
o al agricultor, que acudia angustioso en demanda de un eré
para seguir sus angustias de trabajo y produccién, sino dlg
al accionista del banco, al sefior que por cuatro cuartos habia ¢
prado la mesa y las fichas, y por esos cuatro cuartos se pes
el lujo de vivir del ahorro de los unos y del trabajo de los ot

Esto es lo que la Falange ha llamado tantas veces “el ti i
de la banca”, y esto es lo que se ha de borrar mcxomhkmﬁﬁ;

Prestar al 8 por 100 serd un negocio para el prestamista.




hace, ni siqui
intermediario,
armada.

de esos fantasti

y se queden en la ¥
Mientras el

soportar la carga de
[l capitalista

yivir sin trabajar, no

de ganar con el dm&*
Dos son, por tanto,

capital financiero:
1.2 Suprimir los
22 Abaratar el o
Ll crédito tiene que

Ademis, el interés

divina del trabajo a todo a
prestar y vivir, por tanto,

. Desde Platén, que o
, por tanto, gratuito, hasta
que los capitales estén gratw
pasando por San Lucas (3) ¥ 16
u;mlld doctrina muy M
produce frutos por si mismo |
© injusto aceptar algo mas de
Banco de Cambios™ y |
das por W, Oualid en su
Mutumm date nihil inde




156 JOSE LUIS DE

empleo de ésta porque tal suplemento no procede del dinero, que
es estéril, sino del trabajo ajeno”, y aquella otra también esco-
lastica y desenterrada por Boehm Bawert (4) de considerar el in-
terés del dinero como un “precio del tiempo”, ya que en realidad
solamente se cobra en funcién del tiempo transcurrido, como si el
tiempo fuera propiedad particular del prestador.

Ahora bien; no cabe duda que los préstamos son esenciales
para el desenvolvimiento de la riqueza e insustituibles auxiliares
del trabajo, y que si suprimimos el interés, suprimimos précti-
camente el préstamo, ;cémo solucionamos el problema?

Nosotros aceptamos el interés, pero no como tal interés, sino
como una indemnizacion justa; pero como de la elasticidad que
en esto cabe, debido a su apreciacién personal, se podia Ilegar al
extremo de hacer caer a esta indemnizacién justa en la mayor
de las usuras, deducimos que el Estado es el tmico que puede

prestar.
“Tal como esta montada la complejidad de la mdquina eco~

némica es necesario el crédito.

Primero, que alguien suministre los signos de crédito admi-
tidos para las transacciones.

Segundo, que cubra los espacios que corren desde que empieza
el proceso de la produccién hasta que termina,

Pero cabe transformacion en el sentido de que en este manejo
de los signos econémicos de crédito, en vez de ser negocio par-
ticular de unos cuantos privilegiados, se convierta en misién de
Ja comunidad econémica entera ejercida por su instrumento idé-
neo que es el Estado” (3).

El nacional-sindicalismo, por tanto, organiza el crédito de

(4) Historia de las Teorias del Interés.
(5) José Antonio, Discurso de 17 de noviembre de 1033, en el cine
Madrid.
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esta manera: funda el Banco Nacional de Créditos (puede ser el
mismo Banco de Espafia). Este Banco sera el tinico autorizado
para abrir cuentas corrientes, cartillas de ahorro, etc., etc.; en
una palabra, el dnico autorizado para reunir los fondos que han
de constituir el capital prestador.

Y antes de seguir adelante, en estos fondos distinguiremos dos
grupos: el de las cuentas corrientes y el del pequefio ahorro. Y
en las cuentas corrientes, otras dos: el flotante de la vida comer=
cial y los depositos de dinero muerto.

El nacional-sindicalismo sabrd distinguir entre uno y otro y
sabra estatuir un diferente trato para él dinero actuante del tra-
bajador y para el dinero quieto del rico (que se amontona por la
abundancia y la apatia).

Pero en ambos casos de cuentas corrientes, el Estado (como
a dinero en custodia) no tendra que pagar por ellos interés algu-
no. Antes, los bancos ponian ese cebo para conquistar clientes,
para que el dinero no se fuera al banco de enfrente, :

Pero esto era un disparate mas, porque, en realidad, lo que
hacia era premiar al dinero quieto, es decir, crear capitalismo, ya
que muchos, por abundancia o por dejadez, se conformaban con
este interés pequefio, pero seguro, y no hacian cumplir a su di-
nero la mision social que le correspondia. N

El dinero, en cambio, del pequefio ahorro es completém&nte
diferente. El ahorro es la cristalizacién del esfuerzo humano, y

tan sagrado, por tanto, que todo apoyo le parecera poco al na-
cional-sindicalismo.

El Banco Nacional de Créditos concedera un interés a w:e'
dinero como premio y como estimulo.
“Sabemos ser todo menos una cosa: pretorianos de la alta
banca; pero donde esté el trabajo, donde esté el dolor de Es-
paiia, alli queremos estar” (6).

(657 Rafael Sanchez Mazas. Discurso de 2 de febrero de 1936, en el
cine Europa.



prestard no a aquel que tenga padrinos, sino a tod
por sus dotes de trabajo, habilidad y honradez, me
dado y encumbrado.

dinero y que con unos duros podna montar un taller per su cu
y transformarse en habil maestro. ot

Al campesino que con un pufiado de tierra convemna u Ea’;fg\
en productiva hacienda.

Al dependiente que si tuviera unos billetes abriria una tienda
que llegaria a ser floreciente comercio. O

Al artista que se pierde por falta de dinero.

Y al obrero y al estudiante.

i Los primeros pasos, que son tan dificiles! ; EI hacerse de la
nada un algo! Esa serd la misién principal del crédito nacional-
sindicalista.

El Sindicato sera el hada madrina que llegard al hogar de los









CAPITULO XIX

Armonia.

Hemos llegado a la tercera parte de la obra.

En la primera parte no hemos hecho més que exponer las
doctrinas en contienda. Era lo mis elemental si queriamos en-
trar en la cuestion sin empezar a dar palos de ciego, enterarnos
de ellas.

En la segunda parte no hemos hecho més que establecer los
limites de la verdadera justicia en los tres elementos de la produc-
cion: Trabajo, Propiedad, Capital.

Hubiera sido bastante si el estado social no hubiera llegado
al caos presente. Si por la superficie de la tierra hubiera pasado
solamente la lepra liberal, el reinado de la ambicién capitalista.
Pero ha pasado también la lepra del marxismo, el reinado del
odio clasista, y no basta que a la injusticia contestemos con la
justicia: es necesario también contestar al odio, y al odio con-
testaremos con la armontia.

Pero antes de empezar a planear esta armonia, hagamos en
este capitulo unas consideraciones preliminares.

Las revoluciones liberal y marxista han fracasado en Espafia
por dos razones importantisimas:

1.2 Porque no se adaptaban al cardcter espafiol.

22 Porque eran injustas.
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En efecto; estamos en Espafia, somos espaiioles, tenemos un
cardcter, una manera de ser, unas costumbres, una tradicién que
nos hace ser asi y no de otra manera, y yo pregunto:

El liberalismo y el marxismo, ;nacieron para esta manera
caracter espafiol? No; se introdujeron como solucién universal
para todos los males y se le di6 al espaiiol en dosis forzadas.

Tréagala, trigala,
t1, servilon;
tli, que no quisiste
la constitucién.

Asi entro el liberalismo en Espafia. Pero entonces, si no se
adaptaba al caracter espafiol, ;como triunfé y cémo triunfaron
después los marxistas? Precisamente porque eran injustas y
falsas; precisamente por lo contrario de lo que sostenfan.

“El hombre es bueno por naturaleza”, decian. Pero ellos sa- =
bian que no era asi, y como lo sabian, no halagaron a la parte
buena del hombre, sino a la parte mala: a las pasiones, al odio, a
la ambicion.

Si hubiera sido verdad lo que decian no hubieran triunfado:
en Espafia sus doctrinas, porque ni son espafioles ni tienen um
apice de justicia; pero las bajas pasiones, los apetitos criminales
del hombre seran injustos, pero también universales, y, por tanto,
no necesitaban adaptacion ninguna.

Por eso no se preocuparon de hacer previamente una solu-
cibn espafiola.

Pero nosotros no venimos a halagar al hombre malo, sino que
venimos, por el contrario, a luchar contra el vicio, contra la co-
Trupcion y contra la injusticia. ; Cémo podremos triunfar en Es:
pafia? :

De una sola manera: siendo espaiioles, hablando en el fnico
castellano que el espafiol entiende, en el castellano sacado del fon-
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do de su alma popular, en el castellano claro, recio, crudo de sus
costumbres, de su manera de ser, de su historia; explotando esa
magnifica cantera de la tradicién espafiola tantos siglos sustituida
por las importaciones extranjeras. :

Es decir, haciendo al revés de lo que se ha hecho hasta hoy.

Hasta hoy, Espaiia ha sido el conejillo de Indias sobre el que
se experimentaban las més variadas doctrinas : unas nuevas, otras
viejas, unas nacionales y otras extranjeras.

Era el enfermo sobre el que maquinalmente se aplicaba suero
fras suero a ver si por casualidad se daba con la férmula salva-
dora.

Nosotros hemos de proceder de una manera mas légica.

Hemos de empezar por estudiar la situacién social, el proble-
ma social, y después estudiar a Espaiia, sus costumbres, su ca-
rdcter, su manera de ser y de reaccionar (como el médico em-
picza por estudiar la enfermedad y sigue estudiando al enfermo),
y después, de acuerdo con esas costumbres, ese caracter, esa ma-
nera de ser y de reaccionar, es decir, de acuerdo con la situacion
de la enfermedad y del enfermo, hacer un programa no de solu-~
ciones concretas, sino de aspiraciones concretas.

“Nosotros serfamos un partido més si viniéramos a enunciar
un programa de soluciones concretas. Tales programas tienen la
ventaja de que nunca se cumplen. En cambio, cuando se tiene un
sentido permanente ante la Historia y ante la vida, ese propio
sentido nos da las soluciones ante lo concreto, como el amor nos
dice en qué casos debemos refiir y en qué casos nos debemos
abrazar, sin que un verdadero amor tenga un minimo programa
de abrazos y de rifias” ().

En una palabra: hemos de empezar por descubrir a Espafia

(1) José Antonio. Discurso de 29 de octubre de 1933 en el teatro
de la Comedia,
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ras modernas Américas” (2) y su situacion social para
acabar haciendo luego unas leyes y una revolucién que sean re-
flejos de la verdad y cristalizacion de la Espana descubierta.

Asi estaremos seguros del éxito; porque cuando el espafiol
se vea retratado en €sas leyes y descubra que esa revolucién no
solamente no es falsa, sino que, ademas, es la que tantas veces
sofi¢ desde el fondo de su alma, inmediatamente comprendera que
aquéllas son sus leyes y aquélla su revolucion y se entregard i
como se entrega a todas las cosas que le llegan hasta dentro: con
entusiasmo, con decision y con plenitud.

No vamos a ser fascistas; yamos a ser espanoles.

“Fl fascismo es un hecho extranjero; no entraré ahora en su
analisis, en el de sus doctrinas; pero aunque le admiremos no
podemos introducir ese hecho en Espafia como una formula, igual
que se han introducido el liberalismo, el marxismo, el enciclo-
pedismo y otras ideas, porque hasta ahora, fatalmente, bien por
rutina o por temperamento, para desgracia nuestra, nuestro pue-
blo ha estado sometido al triste habito del mimetismo.

Si ahora copiamos también del extranjero, cometeremos el
delito de secar, por pereza, por rutina o cobardia, las fuentes de
inspiracién del genio hispano y renegariamos de hecho de nues- :
tros sabios, de nuestros héroes, de nuestros capitanes y caudillos,
cuya elevada memoria nos pide una fidelidad tajante, firme y aun
2 vista de todo lo verdaderamente nacional, a todo lo hispano” (3)-

Tampoco vamos a ser nacional-socialistas. ]

El socialismo es masa, es monorritmo, es mecanizacion de
las muchedumbres; por eso pudo triunfar en Alemania, donde se
va por la calle marcando el paso.

Nosotros no haremos nunca esas grandiosas paradas alema-

“nuest

(2) Onésimo Redondo. Discurso de 19 de mayo de 1935 en el cine

Madrid.
(3) Onésimo Redondo. Discurso de Valladolid, 4 de marzo de 1934



nwvunu:ntap cronometrados, con ese hieratismo prusiano.

En Espafia, todo eso, aunque admirable y colosal, pareceria
irio; si el espafiol se desborda (y se desborda siempre que se le
liega al alma), no puede permanccer quicto y en silencio.

:Es esto desorden? No. Es un orden distinto, un orden de
acuerdo con nuestra sangre de fuego y nuestro sol embriagador;
un orden, si se quiere, a lo potro 4rabe, pero es que tenemos mas
de potro drabe que de caballo percherén.

“El fascismo no es un producto de exportacion”, ha dicho
Mussolini ; y Goebels repite otro tanto del nacional-socialismo (4):
“El nacional-socialismo no es un articulo de exportacion; es un
articulo con patente exclusiva reservada para nuestro pais”.

También decimos nosotros que el nacional-sindicalismo ha de
ser s6lo para los pueblos de cultura hispanica.

Tenemos nuestras caracteristicas propias: no somos ni alema-
nes, ni italianos, ni rusos; somos espaifioles, y, por tanto, nuestra
armonia, nuestra solucion, tampoco ha de ser ni alemana, ni ita-
liana, ni rusa, sino espafiola, sacada de nuestro pueblo, de nues-
tros vicios, de nuestras virtudes, modelada con el finico barro
que podemos elegir para modelar algo espafiol : con el barro de
nuestra manera de ser,

“Sin tener que sufrir ni aguantar injerencias internacionales :
rojas, blancas ni de ninguna especie” (5).

Empecemos, pues, a estudiar los componentes de nuestra re-
volucién nacional dividiendo para ello nuestro estudio en sus dos
partes aglomerantes que responden a la justicia y al espafiolismo
que hemos proclamado esenciales:

1*  Caracteristicas del pueblo espafiol.

22 Principios fundamentales de la justicia social.

(4) Congreso de Nuremberg, 9 de septiembre de 1937.

() Raimundo Ferndndez Cuesta, Discurso de 2 de febrero de 1936
en ¢l cine Europa.




nidad, independencia y patriarcado. Empeeenm i
por la primera de ellas.
Decimos que una caracteristica espaiola QS el
En efecto; ses que en Espafia podemos ser inf
¢ Es que el cardcter espafiol no se diferencia en
otros paises?

En Rusia el pueblo pudo ser comumskt
y no la amaba porque no la conocia.

Por un lado, el ruso estaba gran parte del aio
tierra por una espesa capa de nieve; por otro,
pas rusas, monotonas, iguales, crueles, hacian ¢
no encontraran apego a este ni a aquel tmzo" todo
mismo les daba aquél que éste. 3

¢ Pero sucede lo mismo en Espafia? En esta ]
riada, en esta Espafia en la que cada monte, cada



‘atrae, nos apega, es que ademas la ti
de sus habitantes y Espafia nos ha hec
janza; Espafia nos ha hecho espafioles. )5
pafia con costumbres y doctrinas extranjeras? v

La alegria del andaluz, expresién de su pa
abierto; la melancolia del nortefio, con sus cielos
campos brumosos y hémedos; la austeridad del seco
castellano, ; podrin llegar algiin dia 2 no ser como son p
de otra manera? )

Segunda. Otra de las caracteristicas espafiolas es el ¢
1a altivez. El espafiol vive mas de orgullo que de pan, y sabe

no se dobla. La misma “Pasionaria” lo ha dicho: “
morir de pie que vivir de rodillas”; y si ha dicho esto la ru
fila propagandista es porque, en un momento de espontaneidad,
se ha sentido espafiola. 0,

:Qué nos dice esto? Que el espafiol no es materialista, que
el espafiol es eminentemente espiritual. ; A qué, pues, vienen los
extranjerizantes a querer implantar en Espafia el materialismo?

(1) Lenin, aunque judaizante, hijo de judia y “casado” con la judia
Kruskaia, de raza tirtara. Asi vino a ser el comunismo unién de la
horda y el judaismo



que cons:
ganaba mas
mejor (ue cua
porque pedia di
i Qué bien ¢
gullo de los obre
Tan bien, que
ses”” sobre el signi

a sus palabras y llamé

a todos los patronos, y
Asi, como siempre ha

od1 ¥ s:empre estaria i

tinua lucha.

Pero “es hora ya que 1o nos
presenten a los partidos obreros
se presenten a los grupos patr
versarios en la lucha con lof

En Espafia, en este pueblo
es el alma que se encierra en una

(2) José Antonio. Discurso de
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blusa o en una zamarra, no puede haber clases al estilo
de la economia de Marx.
tercera caracteristica espafiola es el espiritu de indepen-

- “Ved si vosotros, espaiioles con almas de hombres libres, so-
yrtais esto: el Estado ruso se afana en proporcionar a los obre-
sanatorios donde se curen, granjas donde reposen de sus fa-
; si, trata de hacerlo y lo consigue en algunas ciudades ;
gm les niega aquella libertad que ha de tener todo hombre para
elegir su propio reposo.

Un obrero como el espafiol no podra irse los domingos con
su familia al campo para comerse la merienda en paz y en gracia
de Dios; porque el Estado ruso, que lo organiza todo como un
hormiguero, les obliga a ir a los campos de reposo y a pasar
sus vacaciones en tales sitios de esparcimiento.

Sélo este horror de que tengamos que comer en los comedo-
res colectivos y no saber lo que es el hogar familiar; sélo este
horror de que tengamos que divertirnos técnica y sistemdtica-
mente en lugares en que probablemente no se divierte nadie; solo
este horror, a cualquier burgués espafiol, a cualquier obrero es-
paiiol, le escalofria” (3).

Esa independencia por la que hemos luchado desde Viriato
hasta el alcalde de Mdstoles, esa independencia que nos brota a
los labios en el “porque me da la gana” y que nos lleva hasta el
espiritu de la contradiccion tan caracteristico del espafiol, se
veria transformada en el automatismo comunista. ; Espaia se ve-
ria convertida en la nacién de los hombres sin alma!

Y no es que nosotros propugnemos el individualismo; no.
. Espafia tampoco es asi. En Espafia todos criticamos todo, todos

entendemos de todo; pero cuando vemos a la Patria (quizas Ile-

(3) José Antonio. Discurso de 17 de noviembre de 1935 en el cine
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vada por nosotros mismos) al borde del aﬁm )
hay individualidades: no hay mas que el Quijote de
surge y hace que Espana triunfe y vuelva a ser de
fiora del mundo. ! }
No es ¢ individualismo atomizador de la Patria, es
piritu de independencia el caracteristico de Espafia. -
La cuarta caracteristica espafiola es su tendencia al pats
cado. o
La agrupacion natural del hombre es la familia. Pero d.‘,*;l i
paiiol lo lleva tan en la medula, que instintivamente convierte to-
das las relaciones de su vida en una prolongacion del
cado familiar. o

todas partes donde todavia no haya entrado la ola ext
convivencia entre el duefio, que es un trabajador m?"
obreros dependientes es patriarcal. ; =

Aquél les trata como hermanos, y éstos le corresponden ¢
devocién y carifio y miran el negocio como de todos
sienten miembros de una misma familia, Solamente el
mo moderno, con insondable ambicién de lucro, y el
con insondable ambicion de odio (ambas soluciones
conseguido divorciar esa familia social,
_ Un ejemplo nos lo hard ver mas claro. El eca
logrado introducir en Espana ese tipo de bazar
sal, novedoso, econdmico (porque no cabe duda qnam,&
cio grande se puede ofrecer més barato que en el cc
quefio, v por eso triunfan), pero en ¢l que el calor y la :
de la tienda espafiola ha desaparecido; en el que el ¢
espafiol, simpdtico, hablador, psicélogo, que nos

mos agradecidos; el dependiente que miraba por la casa méas
el amo mismo, ha sido sustituido por un grupo de sefioritas.
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dard, igualmente bonitas, igualmente uniformadas, como girls
- americanas; pero igualmente distraidas e indiferentes a cuanto
les rodea (4).

- Y estin indiferentes porque estan descentradas de su espi-
f . rtu espafiol, porque no actfian segtin su carécter, porque ven que
su misién ya no es la de procurar que se compre, sino empaque-
tar y cobrar lo escogido por el comprador ; porque ven que la caja
registradora, el precio fijo y hasta el botén automitico (la mate-
ria) han venido a sustituir a la psicologia, al patriarcado y al
buen deseo del dependiente (el espiritu) ; porque ven que ya no
son parte esencial del negocio, sino mufiecos mecénicos.

Ahi tenemos también como una reliquia espafiola la castiza
barberia.

2Qué efecto nos haria si, por arte de encantamiento, la vié-
ramos de repente convertida en la barberia americana, esa bar-
beria a la que parece que hay que entrar de puntillas para no
distraer del trabajo, y en la que el barbero no es un ser que 1nos
habla y discute con nosotros de politica o de toros, que tiene
personalidad propia y que nos conoce por nuestro nombre, sino
un mufieco mecanico y callado, que trabaja febrilmente en el més
completo mutismo, como si estuviera convencido de su pequefiez
¥ se creyera inferior a la navaja misma?

2 Qué efecto nos haria si al entrar en el café o en la oficina no
encontraramos al dependiente nuestro, el que nos daba los buenos
dias y nos llamaba don fulano, sino el dependiente frio, cumpli-
: * dor autémata de sit trabajo?

Diriamos que ya no habia ambiente, que iba desapareciendo
todo lo tipico; pero en realidad era algo mis arraigado que el
tipismo lo que echariamos de menos: era el patriarcado y era el
anhelo familiar del caracter espafiol.

(4) Recordemos la brillante lucha de la Falange contra el judafsmo
capitalista de “S. E. P, U,



Lo mismo sucede en la industria, en el taller, en todas partes
donde la armonia existe no por fo reducido del negocio, sino por
¢l acierto del ambiente, ¥ donde la armonia se rompe no cuando
el negocio crece, sino cuando se introducen soluciones divorcia-
das con el caracter espafiol eminentemente familiar.

He aqui las caracteristicas del pueblo espafiol y he aqui el
problema.

El espafiol es simplista; para ¢l no hay méis o menos bueno,
sino bueno o malo; “el pueblo espafiol, que exige a sus Santos
Patronos que le traigan la lluvia cuando le hace falta, y si no se
la traen les vuelve de espaldas en el altar” (5); €l pueblo que ha
sabido levantarse en armas siempre que ha visto clara y concre-
tamente el fin que se proponia y ha permanecido indiferente ante
soluciones borrosas, lleva afios buscando su revolucion ; pero una
revolucién completa, una revolucion que le llene hasta los bordes
la cabida de su alma reciamente espafiola y reciamente cris-
tiana.

Si queremos que el espafiol se vuelque con nosotros, si que-
remos que nos siga plena y totalmente con todo el peso de su
empuje, que ya sabemos que es arrollador, tenemos que darle la
revolucion que pide, es decir, la revolucion salida del alma po-
pular; no la revolucién extranjera ni la revolucion a medias, sino
la revolucion total y nacional.

Este es el barro espafiol. ;Bueno? ;Malo? Espaiiol. Y, por
tanto, si queremos hacer algo nacional y completo, de este barro
%o tenemos que hacer y no de otro importado, que aunque fuera
infinitamente mejor, siempre serfa extrafio y postizo.

Luego toda solucién, para que sea espafiola, ha de ser:

1.° Nacional.

2.° Digna.

3.2 Independiente.

4.° Patriarcal.

(5) José Antonio Discurso de 19 de mayo de 1935 en el cine Madrid



CAPITULO XXI

Principios fundamentales de nuestra revolucion.

El edificio econémico social del liberalismo estd basado en €l
principio fundamental de la libre contratacién; es decir, en la
compra-venta del trabajo y el salariado.

El edificio econémico social del marxismo estd basado en el
principio fundamental de la lucha de clases.

Por aquél, el obrero no era un factor esencial, sino secunda-
rio, de la produccién: era como quien dice un hombre de segun-
da categoria.

Por éste, los patronos y los obreros se sentian enemigos irre-
congciliables.

Por el primer principio, el patrono que compraba en una can-
tidad fija de dinero otra cantidad fija de trabajo (lo mismo que
compraba las materias primas y las mdquinas de produccién), se
consideraba, después de pagado aquél con el salario (como des-
pués de pagadas éstas con su importe), productor anico y, por
tanto, duefio absoluto de los beneficios obtenidos.

Porque—él pensaba—asi como a nadie se le ocurrira que
una vez pagadas esas materias primas y esas méquinas de produc-
cion, siga el vendedor de ellas teniendo algiin derecho sobre los
beneficios que produzcan, asi el obrero vendedor de su trabajo
perdera todo derecho una vez recibido su salario.

12



JOSE LUIS DE ARRESE

En el periodo liberal nadie discutia si el salario era o no pro-
cedente, sino, todo lo mds, si el salario era o no suficiente.

Por el segundo principio se formaban frente a los greniios
patronales sindicatos obreros, y estos sindicatos ya no tenian
como fin la produccién (la produccién no interesaba al obrero
porque sus beneficios iban exclusivamente al patrona), sino la
lucha, y en consecuencia se apifiaban no en grupos homogéneos
de obreros que tuvieran un mismo interés productivo, sino en
grandes masas de combate en imponentes ejércitos. 3

En el periodo marxista nadie hablaba de la inexistencia de
las clases, sino del exterminic de una de ellas. ¥

Por altimo, habia un tercer factor, que ni los liberales ni los
marxistas lo catalogaban como propio: el técnico.

El patrono liberal consideraba al técnico exactamente igual
que al obrero: como un vendedor de su trabajo intelectual, y se
lo compraba con su sueldo.

El obrero marxista consideraba al técnico como un aliado del
patrono, y le incluia en sus odios.

El pobre técnico era la cenicienta del cuento.

Y mientras tanto, mientras luchaban los odios marxistas y las
ambiciones liberales, las clases y los privilegios, las huelgas y los
lock-outs, mientras la economia nacional morfa, el paro obrero
aumentaba, la miseria y la desesperacién invadian los hogares.
Los padres de la Patria ideaban las soluciones més peregrinas al
pavoroso problema social. J

Los derechistas, imbuidos por la ambicion liberal, creian que
€l problema era una lucha de apetitos y decretaban millones Vi
millones para saciar esos apetitos y para solucionar el paro.

Los izquierdistas, imbuidos por el odio marxista, quitahan
los crucifijos de las escuelas, quemaban las iglesias, expulsaban
las Ordenes religiosas y asaltaban la propiedad privada.

Pero el problema quedaba sin resolver porque ni los unos
ni los otros veian el fondo de la cuestion, sino sus consecuencias,
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y por tanto sus soluciones parecian mis bien ejemplos del mé-
todo Ollendori. L

Hasta que vino el nacional-sindicalismo y dijo: los edificios
liberal y marxista se vienen abajo; estin abiertos por los cuatro
costados, pero no por la accion del tiempo, no porque las vigas
estén carcomidas, sino porque la cimentacion es falsa.

Por tanto, no es problema de sustitucion de vigas ni de re-
paraciones; es problema de derribo. “Cuando €l mundo se des-
quicia no se puede remediar con parches técnicos: necesita todo
un orden nuevo” (1).

Hay que construir otro edificio nuevo sobre otra nueva ci-
mentacién. Las clases son un mito; los patronos, los técnicos y
los obreros no pueden formar grupos enemigos porque son inse-
parables en la produccién; porque no puede funcionar una in-
dustria, por grande o por pequefia que sea, sin la empresa, la
técnica y la mano de obra.

¢Que habia privilegios intolerables? ; Que habia explotado-
res y explotados? ;: Que era necesaria la violencia ?

Conformes: ; vamos a condenar la violencia cuando han fra-
casado los organismos priblicos de la justicia?

Bien estd, si, la dialéctica como primer instrumento de comu-
nicacién. Pero no hay mas dialéctica admisible que la dialéctica
de los pufios y de las pistolas cuando se ofende a la justicia o
a la Patria™ (2).

Pero el marxismo, al organizar sus sindicatos para la lucha
de clases, cometid una terrible equivocacion, porque ese moble
espiritu de lucha no debié encaminar jamds al exterminio de
uno de los brazos esenciales de la produccion (en definitiva no
hizo otra cosa que exterminar la produccién misma), sino al

(1) José Antonio. Discurso en Valladolid sobre “E pafia
rie”, 3 de marzo de 1935. ¢ ¥

(2) José Antonio. Discurso de 29 de oct
e e 29 de nbredelmendkuwh
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exterminio de esos privilegios intolerables y de esa posibilidad
de explotar como nosotros lo hacemos.

“Nosotros estamos contra la revolucién socialista no por ser
violenta, sino por ser infecunda” (3).

Nuestros Sindicatos también son luchadores; pero son “Sin-
dicatos que desenvuelven su espiritu de lucha, incluso de rebel-
dia, dentro de los intereses de la Nacion” (4).

Pero hay otro mito mayor que el de las clases, y es el de
considerar el trabajo del hombre como una mercancia que se
compra y que se vende.

El obrero es un elemento esencial en la produccién; el obre-
ro no “vende” su trabajo, “pone” su trabajo manual y, por
tanto, produce su ganancia lo mismo que el que pone su trabajo
directivo o el que pone su trabajo técnico; luego en el reparto
de los beneficios le corresponde su parte por derecho propio,
como corresponde la suya al patrono y al técnico.

Solamente la necesidad le hizo conformarse con una parte
pequena, pero segura, de esa ganancia, |y aun esa parte se la
disputaba el liberalismo!

Era el sarcasmo de la libertad.

“Sois libres de trabajar lo que querais. Nadie puede compe-
liros a que aceptéis unas u otras condiciones.

Ahora bien; como nosotros somos los ricos, os ofrecemos las
condiciones que nos parecen. Vosotros, ciudadanos libres, si no
quer€is, no estais obligados a aceptarlas; pero vosotros, ciuda-
danos pobres, si no aceptais las condiciones que nosotros 0s im-
ponemos, moriréis de hambre, rodeados, eso si, de la maxima
libertad liberal” (s).

(3) Manuel Mateo. Mitin de Daimiel, z4 de marzo de 1035.

(4) Raimundo Fernindez Cuesta. Conferencia de 15 de abril de 1035
en F. E.

(5) José Antonio. Mitin de la Comedia, 29 de octubre de 1933.
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Este era el panorama social bajo la tirania de los “credos
libertadores”.

En cambio (decia el nacional-sindicalismo), si observamos se-
renamente la realidad de las cosas, sin odios marxistas ni ambi-
ciones liberales, ;no vemos que el patrono, el técnico y el obrero
han ido a la fabrica, a la industria, al comercio, a producir y no
a luchar?

¢ No vemos que para la constitucion de ese comercio, esa in-
dustria o esa fabrica ha sido necesario que la empresa aportara
su dinero y trabajo organizador, el técnico su trabajo director
y el obrero su trabajo manual?

¢No vemos que sin la actuacién constante y activa de esos
tres elementos productores no puede haber produccién?

Pues entonces, :a qué viene la lucha de clases? ; Dénde estin
las clases, si todos son igualmente productores? : A qué viene,
pues, la sindicacion marxista? ¢ A qué la idea liberal de expulsar
al obrero (con el salario) de los derechos gue le corresponden en
los beneficios?

Cada fébrica, cada industria, cada comercio, es una sociedad
de productores en Ia que cada uno pone la aportacién personal
de su trabajo.

Luego la organizacién social y sindical en ellos debe ser la
de una serie de sociedades formadas por los patronos, técnicos
y obreros que trabajan en una misma empresa y en la que todos
son socios productores de la ganancia ¥, por tanto, todos deben
intervenir en la empresa y todos deben ser participes de los be-
neficios.

Esta es la verdadera solucién justa y ésta es la que hara el
nacional-sindicalismo.

Cada tarea serd una sociedad. Cada tienda, con su duefio y sus
empleados ; cada modesto taller, con su patrono y sus operarios;
cada fébrica, con su empresa, sus técnicos ¥ sus obreros, serdn

sociedades en las que los duefios y los empleados no serdn com-
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pmdotts i vendedores de trabajo, sino socios productores que
se refinen con un mMismo fin y un mismo interés : producir.

En esta organizacion sindical no habra huelgas ni lock-outs
porque ni a los obreros ni a los patronos les interesard ya ludimr
entre si para no perjudicarse a si mismos.

No habri esa infinidad de pequefios conflictos (que son lgg.
mds desagradables) producidos por el obrero vago o desaprensivo.
que, amparado por su sindicato, era un verdadero profesional del
abuso, porque ahora no encontrard ambiente entre sus compaﬁ]‘_
fieros, pues a nadie le interesara proteger vagos.

No habra necesidad de jurados mixtos ni de comités pnﬁgi‘
tarios, pues los patronos y los obreros no representarin intere
ses opuestos, sino comunes, y les serd mas facil entenderse. Un
tribunal de trabajo resolvera en definitiva las diferencias que hay:
o las dudas que surjan. P

Los trabajos serin mas agradables y la produccién mejor,
porque cada obrero Mirard la empresa como propia, ya que
socio de ella y trabajard con mds ahinco porque sabe que tra
para él.

Las relaciones entre los patronos y sus obreros ya no se
como antes, como las de dos poderes que se recelan mutua
sino como la de dos colaboradores igualmente interesados
éxito de la empresa.

Los obreros recibirdn su salario no ya como pago taﬁi‘
su trabajo, sino como parte anticipada de los beneficios que
corresponden, como los empleados recibirdn su sueldo y los p
tronos su interés legal. §

Hasta el capital ganard mds en definitiva, pues aunque ter
que repartir sus ganancias, los ingresos serdn mayores (por

se trabajard con mis intensidad) y los gastos menores (po:
se provocaran huelgas, ni accidentes, ni sabotajes).

En una palabra: la vida sera sin odios ni piraterias; se
bajard en un ambiente de armonia y de igualdad, y todas



energias y tiempo que ayer se perdian en luchas est:ésﬂcd g;f
agotadoras se emplearan maiiana en hacer una Patria gm@
libre y una economia fuerte.

Pero hemos dicho que la solucién no serfa definitiva si m'
estuviera de erdo con las caracteristicas del pueblo espaﬁo!‘ii 3
por tanto, antes de seguir adelante planeando nuestra organiza-
cion sindical veamos si el espiritu inicial de nuestros Sindicatos
se amolda al cardcter y a la manera de ser espafiola.




CAPITULO XXII

Acuerdo de nuestros principios fundamentales
y nuestras caracteristicas.

Hemos visto en el capitulo anterior los principios funt
tales de nuestra revolucion, y en el otro, las caracteristicas
pueblo espafiol. Veamos en éste como estin de acuerdo 2
componentes. .

La primera caracteristica era el nacionismo, y efecti
nuestra revolucion no aspira a ser mundial. No serd como
beralismo, el marxismo, etc., que se creen solucién para
males. t E

Nuestra revolucion es nacional por su origen, por
por su esencia. ?

Por su origen, ya lo hemos visto, estard sacada
pular. Por esta razén no cuajarfa en pueblos de ¢
gla; pero también por esta razén ha de ser el
nuestro futuro imperio.

: Porque mds alli de las fronteras hay pueblos que
tintos nombres, pero que siguen siendo espaﬁa}eé! s
el hablar y en el obrar, espaiioles en su hxdalguia,.é'
independiente y en su apego familiar. .

Nuestro futuro imperio, ya lo hemos dicho, no se
el derrumbamiento de las fronteras materiales, sino
fronteras espirituales. ]




186 JOSE LUIS DE ARRESE

seguird habiendo territorios con distintos nombrg pero con
na organi-
sentir, que
de todos los pueblos hispanos distintos cuerpos, pero con la
misma alma, ese filtro maravilloso que hard que todos los pue-
blos latan al unisono, serd el nacional-sindicalismo,

Pero ¢l nacional-sindicalismo también es nacional por su fin,
En efecto; tiene una aspiracion de justicia social, pero tiene tam-
bién una aspiracion de exaltacion patria ; es sindicalista, pero antes
es nacional; no sélo mira a la reivindicacion social, a cjemplo
marxista, sino que mira antes a la reivindicacién nacional. “Pri-
mero la devolucion de un espiritu nacional colectivo; después, la
implantacion de una base material y humana de convivencia entre
los espanoles” (1).

un mismo sentir, con una misma medula, con una
ion, y esa misma organizacion, esa medula y

“Presentan como incompatible el logro de las reivindicaciones

o

proletarias con una politica nacional de exaltacion de Espaiia, de
su grandeza, del orgullo de su pasado y del deseo de un porvenir
mejor, .

Pues bien; Falange quiere armonizar porque entiende que son
perfectamente armonizables todas esas reivindicaciones proleta-
rias (que no sabe por qué han de estar defendidas por los partidos
de izquierda tnicamente, como si fuera su monopolio vitalicio)
con el amor a Espaiia y el sentido nacional (que tampoco sabe por
qué razon ha de coustituir otro monopolio de los partidos de de-
rechas).

Y estd segura que cuando esta armonia se verifique entre los
dos factores, la justicia social de un lado y el sentido nacional de
otro, habremos dado un paso gigante para realizar la unién entre
todos los espaiioles” (2).

Por fltimo, hemos dicho que el sindicalismo de Falange es
_?)—70;2 Antonio, Discurso de 19 de mayo de 1935 en el cine Madrid.

(2) R. Fernindez Cuesta. Discurso de 2 de noviembre de 1936 en el

cine Europa.
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también nacional por esenm En ¢
parte integrante de la Nacion. s,
“ILos Sindicatos son cofradias prof
trabajadores, pero a la vez Grganos verticale
fistado; v al cumplir ¢l humilde quehacer
s tiene Ja seguridad de que se es organo.
en el cuerpo de la Patria” (3).
Los Sindicatos en el Estado Naci
catos y al mismo tiempo son la Nacion
del bosque son 4rboles y son el bosque,
La segunda caracteristica espaiola es la
nal-sindicalismo, para conseguir esa dignidad, s
Sindicatos los dos obstaculos principales: la divi:
la compra-venta de trabajo. o
; Fs que suprimida con la justicia social
plotar puede seguir habiendo clases de

tados ? J T
Si al capital se le da un interés legal, al
al obrero su jornal y a todos después se les
proporcionalmente a su participacion en la p
puede llamar explotador y quién exple 3K
2 Se van a seguir formando clases con los
y los que llevan alpargatas?
1l nacional-sindicalismo borra de
:No son todos productores? Pues e
cional-sindicalismo dice : 1
1.2 Todos (patronos, téenicos y obr
mente indispensables en la prodluiﬁﬁ,
22 Como clementos igualmente ing
clementos igualmente inseparables.

o
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3.2 Como elementos indispensables e
igualmente importantes,

Ahora bien; para llegar efectivamente a e
ciso borrar la compra-venta de trabajo, qf
firmes conceptos de la economia liberal,

El obrero con el salario se sentia hi
y desplazado del interés de la empresa, ¥y
sobre todo su orgullo de espafiol (el ruso no.
se sublevaba al verse tratado como a las materias {
maquinas de produccién. - Nv-

El no sabia qué derecho, pero presentia que ten
que el que le estaba asignado. Por otra parte, su hon
dignidad le decian que ese derecho no lo padia co
robo (solucién marxista) ni por la migaja (solucion

El nacional-sindicalismo vino a despejarle esta
obrero es de igual categorfa moral que el patror
El obrero no es un vendedor de su trabajo, sino
ductor, como ya hemos dicho, y aceptando como
teoria, no podemos aceptar ni la teoria del salaﬂado'
de las clases. o

“En un desenvolvimiento futuro, en un desenvol: imi
parece muy revolucionario, pero que es muy an
la hechura que tuvieron las viejas corporaciones eur
a no enajenar el trabajo como una mercancia, a no S
relacién bilateral del trabajo, sino que todos los que i
en la tarea, todos los que forman y completan la ec
nal, estarén constituidos en Sindicatos verticales”

“Estos Sindicatos descargaran al Estado de una
ciones economicas que ellos deben asumir desburo

(4) José Antonio. Conferencia en el Circulo de la Unl,
9 de abril de 1935.



los pies son iguales, v,
para andar; 3
Socialmente, habré
dignos, igualmente nqbles,
“envoltura corporal de un
condenarse” (6).
Pero téenicamente s

“Defendemos la igualdad d
que no excluye rangos, jerarqui
das ellas por el propio esfuerzo y

La tercera caracteristica eSpagav

El espafiol se retine instinti ¢
le rodean, con los que trabajan en
oficina, con los que viven en su n
amistades en otro barrio o en ot!:a

Es decir, el espano] va por i
gos, una “pefia” reducida, prop
autonomia gremial.

¢A qué vienen, pues, los ma

(5) R. Fernindez Cuesta, Confer
tro de F. E.
(6) José Antonio. Mitin de la Co

(7) R. Fernindez Cuesta, Co fel
Centro de F. E,




catos en gigantescos grupos, apifiando a todos los obreros que
de cada ramo trabajan en una ciudad, en una region o en una
nacién, en un solo sindicato local, regional o nacional del ramo?
: Es que ellos tienen la preccupacién de lo grandioso porque
sienten la necesidad de la fuerza, porque tienen el postulado de
la lucha de clases y la unién hace la fuerza.

Pero el nacional-sindicalismo, que empieza por borrar las
clases, no necesita organizaciones artificiosas, sino naturales, y
lo natural es formar los Sindicatos, empezando la cadena con los
grupos independientes que trabajan bajo un mismo techo.

El funcionamiento de una fabrica no depende para nada del
funcionamiento de las otras de su mismio ramo.

Si no lograriamos mover una locomotora agrupando por se-
parado el hogar, los émbelos y las ruedas, ¢lograrfamos ponerla
en movimiento juntando estas piezas con otras analogas de lo-
comotoras igualmente desmontadas?

Pues bien; cada locomotora es una fébrica, es una empresa,
y si hasta en el mundo mecénico cada locomotora tiene movi-
miento propio (aunque encarrilado), no vamos a ser nosotros los
que disloquemos al obrero para agruparlo con otros que ni si-
quiera conoce, cuyas necesidades no siente y cuya vida, por
tanto, no puede compartir.

El nacional-sindicalismo empieza sus Sindicatos en el grupo
que convive bajo el mismo techo, en una misma industria, en una
misma fabrica o en una misma empresa; en los que por sentir
las mismas aspiraciones y pasar las mismas fatigas se entienden
con esa manera de entenderse que sélo comprendemos al mirar
las tripulaciones de un mismo barco, las amistades de un mismo
accidentado viaje.

Después, estos Sindicatos de industria se unirdn con otros
de industrias analogas, y éstos con otros y con otros hasta llegar
a la camara sindical. Pero su unién no sera para los intereses
privados, sino para los grandes intereses de la Nacion.



Antes, por ¢l despido de un obr
1los obreros de las industrias mds di
dencia entre unos y otros, porque la organi
ba hecha para la lucha. :

En un momento dado, todos los obreros d
mirar a sus patronos como enemigos irrec
que perjudicar lo mas posible, aunque muchas
era un verdadero, padre y aunque muclj.as
para el mismo obrero. ;

Ahora no serd asi. El obrero en el nacional- i
es una picza de facil recambio, no es un recluta
derechos; es una parte integrante de la empresa, ¢
misma y, por tanto, no mirard nunca contra ella
que la conveniencia de la empresa es su conveni

Se le puede dar autonomia porque no ne
ticas, porque la organizacién nacional-sindicalis
lucha de clases, sino a la produccién maxima y,. et‘}’
a la armonia maxima. i

El abolengo sindical de Espafia es el gn
trabajo, el taller, la tienda, la industria, en .
patrono con el obrero y en la que el patrono es

Es decir, la familia sindical : patronos y obreros
entonces jvamos a volver a la forma gremial
qué no? R

Los gremios murieron (8) a manos del liby
Los gloriosos Reyes Catélicos, en las Cortes de
dieron unidad nacional a los gremios de la
funestas Cortes de Cadiz, en 1813, les dieron

(®) EI golpe mortal de los gremios lo di6 la reve
I.a proclamacién de la libertad del trabajo. Las C >
iunio de 1813 no hicieron mas que copiar el e
llamaron a si misma cortes antifrancesas,
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fué el marxismo, con su vision tuerta y su sindi
¢l que acab6 de rematarlos (9). g
: Pero hay alguna rtzém técnica, alguna incon

su adaptacion al industrialismo actual ? ngunx.
ni ¢l régimen capitalista ni el comunista han lograd
alguno hacer funcionar una industria sin ditemién, :
o sin mano de obra. 4
Luego st la tnica razon es la prevencién clasista
naje liberal, y nosotros no la tenemos, (qué incor
para que volvamos a lo natural y espafiol adaptando
gremios familiares y auténomos a las exigencias a
mando nuestros Sindicatos verticales con los patronos,
obreros que trabajan en una misma tarea? '
:Por qué se han de mirar como hermanos d
las mds lejanas fabricas y como enemigos irreconcilial s
trono y los obreros que trabajan juntos? En el nacional
lismo no hay clases: todos son igualmente producton
tanto:
“Debemos formar Sindicatos verticales y nacionales
¢ir, Sindicatos que en lugar de ser exclusivamente de
de patronos, inspirados tan sélo en un interés de clas
que es ésta la que une a los hombres, lo estén por
intereses en la produccion, ya que vemos muchas

listas de esa industria que con los proletarios que
otra competidora y opuesta” (10).

San Luis a las comunidades de comerciantes y de artesanos,

a la proteccion del débil con la mis carifiosa solicitud”,
(10) R. Ferndndez Cuesta, Conferencia de 15 de abril de

local de F. E.



LA REVOLUCION SOCIAL DEL N
————— -

En resumen: el nacional-sindicali
acuerda con las caracteristicas del pu
Sindicato vertical y la célula prima
zacion sindicalista es ; i

NACIONAL, porque ya no constit
terna, sino que forma parte integrang

DIGNO, porque borradas las ¢l
ductores y porque horrada la comyy :
mis que participes en Ja cmpresa, con igual

INDEPENDIENTE, porque borrada
no se harin grandes grupos sindicales
no interesa), sino grupos de especialic
produccion ; es decir, cada fdbrica,

PATRIARCAL, porque retine en'y
tronos, téenicos y obreros que traba;
que todos estin reunidos por el mismo

Luego nuestra revolucion, que nace de
de las cosas y de acuerdo con las carg

de ser la revolucion que esperaba
cion espaiola, 5




1.° Células sindicales.
Son sociedades productoras solas
portancia. En las grandes industrias

ca, cada empresa, cada gran tienda,

con parte de las de una localxdwd
dad correspondiente.
29 Sindicatos verticales.
Con todas las células sindicales
Sindicato del oficio, que unido a |
oficios de una misma transforma
tical, -
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3.0 Sindicatos integrales.

Con todes los Sindicatos verticales de cada ramo (panaderos,
vidrieros, etc.) se formarin los Sindicatos integrales del ramo,

4.° Sindicatos nacionales.

Con todos los Sindicatos integrales de cada ramo de [a in-
dustria se formara el Sindicato nacional de industrias, asi como
con todos los Sindicatos integrales de cada ramo de la agricul-
tura se formard el Sindicato nacional de agricultura.

5.2 Cadmara sindical.

Con los representantes de cada Sindicato nacional de indus-
trias, agricultura, servicios varios, etc., se formara la Cémara
sindical, 6rgano director de la economia nacional.

El Estado Nacional-sindicalista, por tanto, es como un gran
arbol cuya sombra nos amparara.

Las raices estdn en el suelo nacional. La savia es nuestro es-
piritu nacional y nuestros Sindicatos
da sombra; pero este ramaje no existiria si no tuviéramos savia
o si el tronco se partiera en dos. Por tanto, el tronco es mucho

El ramaje es el que nos

mas que el sostén del arbol: es el arbol mismo.

Y esto es lo que quisiera dejar bien claro. El nacional-sindi-
calismo no es una forma politica independiente de sus Sindicatos,
como no podria haber ramaje sin tronco. En Espaiia, ni habra
esa dualidad que existe en Italia, por ejemplo, donde viven con
vida propia, aunque arménica, las dos maquinarias estatales: el
fascismo (maquinaria politica) y el corporativismo (maquinaria
econémica) ; ni menos aun la solucién liberal, en la que la parte
seria de la vida (oficios y Sindicatos, familias y Municipios) que-
da desplazada por la parte frivola de la representacion politica.

En Espaiia todo serd una misma cosa, No quiere esto decir
que nuestros Sindicatos han de gobernar en todo a la Nacion,
como nacional-sindicalismo no quiere decir sindicalismo a secas.

Cuando nos referimos al nacional-sindicalismo, hablamos, s,
de una forma total del Estado; pero cuando hablamos del sindi-
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calismo solo, nos referimos solo al problema econémico-social.

Porque si nosotros pretendiéramos que en la Cimara sindical

se pudiera decidir un plan, por ejemplo, de operaciones militares,
no habriamos hecho mas que volver a la absurda maquinaria del

parlamentarismo liberal.

Por eso, cuantos dicen que la Cdmara sindical mata al parla-
mentarismo actual se engafian. Nuestra Ciamara sindical no lo
mata: lo entierra simplemente. Matar es quitar la vida a quien
la tiene, y el parlamento no tenia vida. Lo que a nosotros llegaba
como manifestaciones de su actividad era el hedor de su podre-
dumbre.

Por higiene piblica teniamos que enterrar ese cadaver.

Ahora bien; :qué es la organizacién vertical de la industria?
Pudiéramos contestar: la organizacién natural de la industria.

En efecto; supongamos un sefior que funda una empresa de
salazén de pescado, que le va bien el negocio y quiere ampliarlo.
Pensard: si fundo otra empresa de salazén, multiplico mis ganan-
cias; pero como sigo dependiendo del pescador que me surte y
del transportador y del comerciante que coloca mis productos en
el mercado, me expongo también a multiplicar mis pérdidas si en
un momento dado, y por cualquier causa, me dejan de servir.

Por tanto, lo primero que debo hacer es independizarme, ser
¥0 mismo pescador, industrial y comereiante, con lo cual comple-
to el negocio y lo controlo y lo amplio sin riesgo.

Lo mismo sucede en las demés ramas de la produccion. Los
altos hornos, instintivamente, buscan minas para surtirse y fun-

dan empresas navieras para transportar sus lingotes, y cuando
quieren ampliar atn més el negocio, instalan laminadoras, marti-
lletes, etc., para llegar al consumidor con sus planchas, alambre,
etcétera, y evitarse peligrosos intermediarios.

Pues bien; esta cadena, que empieza en el pescador o en el
mineral y acaba en el consumidor, es la organizacién vertical de
la industria.
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en los rudimentos de la industﬁﬂa,: :
sacion vertical era la tiinca conocida y practicada.
era el minero, el fundidor, el_forjador y el vendec
también era la organizacion L:n'mial

Pero después, con la aparicién de la maquina y
lismo liberal, vino la produccién horizontal. La dis
la cadena en eslabones sueltos y andrquicos.

Antes, en la organizacion gremial y vertical, se €3
neral que absorbia la fundicién y se fundia lo que p
y se forjaba lo que reclamaba el consumo, Ahora,
eslabon iba a su negocio sin importarle el de los x
bones, producia lo que podia, solucionando la sup

Antiguamente,

con la competencia y la escasez con la carestia.

Nosotros, por tanto, al volver a la organizacién
vemos a la forma logica: al gremio.

No vamos a hablar aqui de la estructuracién
Sindicatos, por ser este libro mds de orientacion
organizacion practica, mas de doctrina que de I
si, ademés del esquema adjunto (estructura del sis
ta en la siderurgia), pondremos un ejemplo, el ti
como nuestros Sindicatos ejercerdn su tutela org

Raro es el agricultor que no lo tiene, y su venta
se hace por medio del tratante de granos.
Este es un verdadero dictador de precios.
cultor, por su individualismo, no puede transpo
a la fébrica (lo encarecerfa enormemente), sabe
hard el sordo si sobra trigo y lo comprard en
falta (1), y en consecuencia somete al pobre |
tasas oficiales, sino a las tasas de su ambicién.

(1) Escrito este libro (ya hemos dicho que se d
cado antes del Movimiento), ha dado el Generalisime
creto sobre el trigo. '




QIND. NRCIONA]
l nammmm l
BIND. INTEGRRL DE
IND. QUINICRE

SBIND.VERTICRL DEL
LLomo

GIND.NINERO DE TRL
OTRO

|




200 JOSE LUIS DE ARRESE

indicatos trigueros suprimiran

cales, ¥ a ellos lievara el campesino su produc:uan,
grande, a precio de tasa. : 1

De estos silos pasara el trigo 2 los silos regionales, s
a las harineras. En ellos también se guardara la
cion de los afios de abundancia para los de escasez,
5&1&cciov:ad" para los proximos cultives y las d

ultivadores pobres.

_;_\-4 recuerda esto en cierto modo a los fa.mosos-
trigo” que fundaron nuestros grandes reyes de los
y xvi?

Pero no serd esta funcién dlambuldora Ia sola.

cadc;:‘ de prestarles aperos, maqmna.na, gana.do,
derles créditos baratos y a largo plazo; de
cuelas agricolas, consultorios de derecho, etc.

€s la frase de Plinio ¢l Viejo, que debemos hacer
Nosotros no podemos aspirar a competir con

que quizs abaratiramos el pan (va que ¢l trigo ¢
gentino, etc., es mis barato que el espafiol), ca
dos desastres:

1.% Ser feudatarios del extranjero, con h
ferioridad para el caso de guerra o de bloqueo.

2 Arruinar al campesino espafiol.

Por tanto, hay que regular la produccién
falte ni sobre trigo. Ahora bien: ;cémo?



de este cultive,

piadas. Hasta en

tierras para lh@v
Esto, que parz

ta, organizader
de Sindicato, un

produccién, sin pas

Hemos hablado del
¢ marca esa tasa? P
me en toda Fsmna.
calidad. :
Pues bxen, esti

El Sm(hmto na
dividir Fspam :
cétera), éstas en
n localidades,
Cada Sindicato local
2 en la localidad,

(2) La uva, como luego
su peso o volumen, sino ta
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y 3.2 Interés al capital invertido) por la uva
ria en cada localidad no sélo por la calidad
por circunstancias imprevistas de sequia, pie
Después, con todes los precios locales d
formard, sacando la media proporcional,
e la comarca, y la media proporcional
comarcas nos dard el de la region, como el  t
de la Nacién. T O
Este mismo precio del kilogramo servird a
nal para la seleccién de las tierras, porque es un
contadas las causas imprevistas) de la calidad de la
Claro esta que en todo lo anterior nosbcnjq@’ r
yalauva;perosienvezde&staspalﬂ)’m;j
quier otro producto agricola, nos hubiera
todo lo dicho. Sol. quizis hubiera un ¢
to de suficiencia, que para el trigo es a base
produccién y el consumo interior y para o
como la naranja, la uva, etc., por tener una
portacién, y otros, como el café, el te, etc., por.
tacién en nuestro pafs, seria su suficiencia &Iﬁﬁlﬁ
exterior o interior. Es decir, de lo que hemos
tiva, es del Sindicato nacional de agricultura;
Ficil es la organizacién sindical en la in
Sindicato nacional de industria, como se ve en el
Llamara la atencién a los que sigan estas |
el grifico ni en lo que llevamos escrito se haya |
de organizaciones que actualmente suenan ¢
del sistema falangista: las C. E. N. 'S, y las
Pero es que ni las C. E. N. 8. ni las C. (

(3) En el momento de salir este Bb;&,‘xﬁ
C E N.S.ylas C. O. N. S, Sin embargo, no he
texto, para demostrar la inalterabilidad de nuestra



cién y porque,
pezar con una
tema.

Pero cuando




La libertad del individuo
lla libertad que consiste en
desde el momento en que el
ciedad con otros. v

Entonces, aquel “‘ser como
tras no hubiera otro “ser como quit
se tiene que replegar forzosam

Ya no puede haber voluntades
voluntades, al no estar sola: 'pu
car, y en definitiva triunfar las m
débiles; es decir, no puede habe;
la anarquia (ser como qui
como pueda ser), que es el t

Tenemos, por tanto, que

ser “‘como qulera ser sea “co
tervencién del Estado es naturals
del individuo e inmediatamente
otros la libertad humana ? ;

Noj; lo que cohibimos es el
perjuicio de los demas.
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dose a Galiani, decimos: “No somos ‘erie
lalibﬂ'tad.sinoenﬁmigusdehﬁkfmﬂ st
En efecto; todo Cuerpo que se mueve
vez sometido a dos fuerzas que se i
fuerza centripeta y la fuerza centrifuga. 2
dos fuerzas nice el movimiento equilibrado;
de una de ellas naceria el caos. PR <
La sociedad, al ejemplo de los mundos
da con esas mismas fuerzas que nosotros hemos
Autoridad y Libertad. :
Si I autoridad ejerciera sobre la libertad 1
sorcion mayor que el ponderado, la libertad ing
receria inmediatamente y de la trayectoria de la ci
quedaria ese movimiento hibrido de Iz rotacin
eje autoritario. No habria mas érbita politica
mas orbita social que la esclavitud. : o e
Si, por el contrario, Ia fuerza centrifuga lograra
de la Autoridad, pronto estaria la saciedad vaganda})qf‘
pos de lo desconocido, sin mas camino que la anar “.?
fin que la dispersién molecular, hasta que la fuerza
otra nueva Autoridad sujetara esa marcha desbordada y -
otra vez el camino del equilibrio. Vo
Hasta hoy, la econemia nacional ha marchado -
sin méds norte que el capricho ni més ley que el laiss
si no veamos el panorama que nos presentaba
beral. e
Dos eran los poderes del liberalismo: el capital y |
:Y el campo? Para el liberalismo, fundado todo en el

(1) Hobbes, £l Leviatin, . h
(2) Gonnard, Historia de las Doctrinas Ecmian._ il



cer a sus poderes no le importé metrﬁﬁf :
“Las grandes capitales y los grandes o
los enemigos de la humanidad labradora,
tima constante de los tahures proletarios.
dad” (3).
Basta con ver esas brillantes cinda@%
cir, en estos tltimos cien afios, con sus
iluminacion deslumbradora, su of
rar después a estos burgos campwnes, f
caminos vecinales, sin iglesias, sin escm‘la‘s»?,,
:Pero es que el campo no es Espaia?
ne tiene el campo la impertancia gue g
esto. En Espaﬁa, las dos terceras partes

proceden del campo.
I::pm.( €s un pdlb enunentemenise.

mero de productos Baste decir que
agricultura pasa con mucho de los 12.¢

No tiene el abandone campesing
miopia de los gobiernos ( 2 espaﬁu[es,g
pitalismo deslumbrante, no sn;n 0
nuestra riqueza agraria.

Pero no fué lo peor el ohidb
que los gabiernos se acordaban de

carla unas veces en aras de b
ciudad,




208

JOSE LUIS DE ARRESE

Dos ejemplos bastardn para observar estas afirmaciones:

Primer ejemplo: De proteccion a la industria. El Estado tie-
1e un arma magnifica para proteger a la Patria contra la inva-
sion del mercado extranjero: el arancel. Pues bien; :cémo
se ha empleado este arma en Espafia?

El algodén en rama (producto agrario) pagaba en el arancel
de importacion 1o céntimos kilogramo. Las medias de algodén
(producto industrial), 8 pesetas kilogramo. Esto hacfa que Es-
pafia estuviera protegida contra la invasion industrial del algo-
dén, pero no contra la agraria, y asi vemos que en Espafia no
se importaban casi productos de algodon y, en cambio, entraban
unos 400.000 quintales de algodén en rama.

:Es que no hay algodonales en Espafia? Si que los hay, y
magnificos. Lo que pasa es que como el arancel no los protege,
no pueden entrar en competencia con los grandes mercados ex-
tranjeros y cada vez iba habiendo menos.

Ademis, debemos tener en cuenta que por la época en que
se hacen las faenas del cultivo algodonero (antes de las primeras
lluvias y después de las dltimas) no coincidian con las de ningtin
otro cultivo de la regién (Andalucia) y podian dar infinidad de
jornales que hoy se dan a los algodonales extranjeros.

Por analoga falta de proteccion arancelaria languidecen y has-
ta mueren infinidad de cultivos en Espafia, como el lino, el es-
parto, el caflamo, etc., etc.,, que han tenido épocas de gran es-
plendor, como lo demuestran los nombres geograficos que los re-
cuerdan: Linares, Atocha, etc., etc.

Bien esta proteger a la industria; pero :por qué no se ha de
proteger también a la agricultura? Si Espafia es un pais emi-
nentemente agrario, ; por qué no se ha de tender a que la indus-
tria espafiola se surta de la agricultura espafiola? : Por qué va-
mos a ser feudatarios, esclavos, del mercado extranjero, pudien-
do ser proveedores o, por lo menos, independientes del mundo
entero?
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s Han pensado los gobernantes fiberales en la importancia que
esta independencia tendria para una posible guerra internacio-
nal? ; Han pensado en el incontable niimero de jornales que se dan
a los agricultores extranjeros, cuando en Espafia tenemos al 70
por 100 de los campesinos en paro forzoso? ; Creen que ante estas
enormes realidades merece tenerse en cuenta el negocio que Te-.
presente la importacién a unos cuantos privilegiados? (3)-

Segundo ejemplo: De proteccion a la ciudad. Todos hemos
visto durante meses enteros cubiertas las fachadas de las calles
obreras de Madrid con el siguiente letrero: “Mujeres, protestad
contra la subida del pan”. No es que el precio del pan hubiera
subido; pero ante su posible encarecimiento, la ciudad se con-
movia. -

:Que para que no hubiera subida era necesario sacrificar al
campesino? No importaba: lo pedia la ciudad.

Pues bien; ;sabéis lo que hubiera representado al trabajador :
del campo una subida de 5 céntimos por kilogramo en ¢l precio
del pan? Ciento cuarenta millones de pesetas: ciento cuarenta
millones para repartirlos en jornales, para mejorar el cultivo, =
para comprar tierras y repartirlas entre los mismos obreres. =

Pero el obrero de la ciudad habia diche que no, y el ohrero.
de la ciudad era un obrero de primera clase, y el del campo, de
segunda. L

Otro ejemplo: En la ciudad habia un gran preblema de paro
obrero, y el 27 de julio de 1935 sali6 una ley concediendo una
exencion de tributos durante veinte anos a todo el que empezata
a construir en el plazo de unos meses, y naturalmente se solucio-
n6 el paro.

Claro estd que se solucion6 durante el corto espacio de tiem-
po que durase el periodo constructivo y que al Estado le costaba =
esta pequefiisima solucion una cantidad fabulosa de millones que

(3) Rafael Sinchez Mazas. Mitin de Toro, abril de 1035
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dejaba de cobrar durante veinte afios; pero costoso.
por corto o por largo plazo, el paro se soluciond,

En el campo también habfa ese mismo problema;
campo no se hizo otra ley andloga, sino la ley de aloj

queros los que iban a las faenas agricolas, hasta el punt
muchas veces, lejos de ser ttiles, eran perjudiciales y |
darles el jornal sin dejarles trabajar, Hubo el caso chuseo
sefiora andaluza que prefirio tener a sus alojados rezan
vios que destrozando sus campos; asi, al menos (dhdﬂ%
algo de provecho, .
£ Qué hubiera dicho la ciudad si en vez de la Iey del |

se hundia la uuln-.trm de Ia construceion ? Pues eso lehl
en el campo,

Nuestra poatura frente al urbanismo no es la dﬁ Ia histocrs
no queremos “un pais sin ciudades”, coma Dupont; i pero
poco queremos que nuestras urbes sean, como Saint-Peve
maba a Paris, “el abismo de la nacion™ | ni podemos fener
cepto romano de que la agricultura “es el Gnico trabj
del hombre™ (4): pero ln agricultura espaiiola es la hase e
tra economia nacional, y como tal ha de ser mndmw
mimadi. . v

Este era el panorama de la economia liberal : prote
teresadas, abandonos injustificados, apetitos mimlnl, {
la produceion.

El nacional-sindicalismo setd todo lo conteario: ni pr
a unos en privilegio exclusivo ni abandonard a otros,
floles y tan esenciales, ni consentivd los apetitos ni |
anarquia,

(@) Colomela, De Agricultura. <



Organizacion econdmica ﬂﬁl’ \
El nacional-sindicalismo cone

absoluta.
Supone que toda la rigueza de

viera varios negocios los ordenaria
perjudicaran los unos a los otros,

nie

al bien comun, smnﬁcmdo tado Iﬂm
que el interés particular nunea puede
general, 1

B} nm‘tulml ~sindicalismo dﬂ]ﬂﬂ.’
Jarre, La libertad, coma hemos vis
duce al libertinaje, y ha sido !I’
odios, de avaricias, de mercant
verglienza nuestra y ruing de
hoy por la economin nacional.

i Cudntas veces el particular h
de la Patria en provecho exelusivo
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ol estaba al servicio no de la Nacion, sino de tal ©
influyente !
:Que con elio se hundia una industria espaiola?
llares de familias en la mas espantosa 3

laban @
importaba! ; No hemos visto la ruina de los

luces y lo

tes que el do modificara el arancel hasta el punte
mas barato en Egipto o en la India que en Espaha

La autoridad del nueve Estado no ha de tener
anular la libertad del individuo, pero si encauzar esa li
que no pueda, por la desarticulacién econdmica, ir 1
particular en r\crjm'cio de la economia nacional; para
competencias, mejorar los cultives, seleccionar lw S
denar los mercados y regular los precios.
Pero ;cémo vames a ejercer esta direccion?

son todas para ¢l patrono, tampaco es licito que
todas para él; luego cuando la empresa plrtﬂe,, &
ales, los sueldos y los intereses?

E! nacional-sindicalismo sera como el
mmero de empresas variadas. Quizas al
no rinda beneficios; pero si ésa l¢ evita ser
empresario enemigo o le hace marchar mejor al
presas, no cabe duda que esa empresa ruinosa o
(si no material, al menos moral), y por tantord
canservacion.

Anilogamente, el Estado, que no ifd,
lar, tnicamente a hacer negocio, sino con fines
elevados, no mirard si una empresa gana o'p
o no llena una funcién social, y si conviene
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otras industrias benefici

que pierda, la mantendrd v |
Lo mismo que si la em

cion (porque crea wna superp

cia agotadora, ete.), gane lo
Un ejemplo lo tenemos
La mayoria de los

negocio. Llam esta que

pongamos que ni aun asx h fu
aparecer ? :

De ninguna manera. El
alimenta infinidad de indus S
portante como el caiién. Luego

:No se m\tan tmllom y

Lo que pasa es que el
una maquinaria econémica,
manera de obrar nicamente .d_
el Social, el nacional, ete, An
otro norte que el negocio; no ex
preocupacién del productor era
tuviera que perder la Nacién.
¢No estaba la Nacién al s¢
Se vivia solamente para el
funcién econémica pasard al M
“El pueblo no esta ahi para
¢l capital, sino el capital pam E
pueblo™ (1),

(1) Adolf Hitler. Discnrsotlbel R
de su advenimiento al poder (30 ‘Q
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Bien estd que una buena administracion procure hacer que
cada empresa viva con sus propios medios; pero cuando al Es-
tado convenga que esa empresa viva, aunque pierda, ha de hacer
que subsista. Lo que pasard es que en ella no habra beneficios
que repartir, ya que el Estado se reducird a completar los jor-
nales, sueldos e intereses de los productores.

Por otra parte, también las ganancias estardan limitadas; es
decir, que si una empresa gana desaforadamente, no se reparti-
ran todos los beneficios, sino que una parte de éstos irdn a suplic
las pérdidas de los otros. Antes pasaba que, aun en el mismo
ramo, habia grandes desproporciones.

Por ejemplo, la explotacion de algunas minas es franca-

. mente ruinosa; en cambio, la transformacién industrial de ese
mineral es un gran negocio.

En la economia liberal, el industrial se hacia millonario y el -
minero se arruinaba, y aunque el industrial no podia ganar sin
el minero, jamas se le hubiera ocurrido repartir con ¢l las ga-
nancias, aunque no fuera mds que para que el minero no que-
brara y le fastidiara el negocio. L

Esto originaba en la economia frecuentes colapsos. En el na-
cional-sindicalismo, en cambio, no habrd ganancias fabulosas,
pero tampoco miserias. 3

Pero volveran a preguntar los liberales: si el Estado es tode, |
¢se suprime la iniciativa privada? De ninguna manera; lo que
suprime es la anarquia en la produccién.

“Tenemos que estructurar la economia a base de Sindica tos
que destruyan y anulen el anarquismo de la produccion capita-
lista” (2).

“El Estado Nacional-sindicalista permitird toda iniciativa’
vada compatible con el interés colectivo, y aun protegera y ¢
timulara las beneficiosas” (3).

(3) Punto 8.
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Lo que pasa es que habrd una organizacion preconcebida a la
que tendran que sujetarse todos los productores (como hay en las
ciudades un plan de urbanizacién y en las construcciones un pro-
yecto director); pero esta alta direccion la ejercerdn los mismos
productores y no los especuladores politicos.

En efecto; :no hemos dicho que los Sindicatos son la Na-
cion? Pues entonces, al intervenir la Nacién en la economia, los
que intervienen son los Sindicatos; es decir, los que intervienen
son los mismos productores.

“Se disciplinard la economia; pero no serd una disciplina del
Estado, que mate la iniciativa privada, sino mas bien una auto-
disciplina de los mismos elementos productores y en interés so-
cial” (4).

Lo que el nacional-sindicalismo hara en primer término sera
itemperar la produccion al consumo, tanto interior como de ex- "
portacion, evitando, como ya hemos dicho, la superproduccion in-
justificada, que solo trae la depreciacion y la ruina de la indus-
tria, y la escasez de la produccién, que solo trae la carestia.

Si para esto es necesario cerrar fabricas, se cierran, y si es

fio abrir otras nuevas, se abren.
En la industria, como en la agricultura, seremos autosuficien-
tes, y sobre todo, y por encima de todo, nos serviremos de las

primas espafiolas. No se puede consentir que haya in-
dustria que compre en el extranjero sus materias primas cuando
la agricultura o la minerfa espafiola se las puede proporcionar.

En resumen: los Sindicatos nacionales de agricultura, in-
dustria y comercio estarin completamente enlazados eutre si y
formardn una sola ordenacién arménica, La agricultura produ-

(4) R. Fernindez Cuesta. Conferencia de 15 de abril de 1935 en el
local de F. E.
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ciri lo que la industria o €l comercio p&dnn. y la
ol consumo solicite. Ni mds ni menos produceion,

En el macional-sindicalismo, el agricultor, el i
comerciante no seran |n|‘mlm‘mres autdnomos ¢ iml
todos estaran encuadrados en los Sindicatos
serdn piezas concordantes de la gran tarea naeional, b
lo que a eada uno le convenga, sino lo que convenga a
que en definitiva es lo que conviene a todos ; porque
los mas beneficiados con esta intervencion directorn 8o

Mo gue

a los que de momento mis perjudica, 4

[n efecta; antes, ¢l equilibrio entre la produceion
mo s¢ hacia por el ])rm‘rtlimi('nm mias rudimentario
la eliminacion de competencias,

Empezaba, por ejemplo, el negocia del azticar de
pues en vez de plantar tanta remolacha cuanta pidie
cas de azcar y de fabricar tanto aziicar como i
todos los labradores y todos los industriales de
ban a cultivar remolacha y a instalar fabricas, fuer
los terrenos, estuvieran o no situadas estratégican
cas, tuvieran o no conseguidos los mercados,

Y squé sucedin? Que la mayorfa de los agrie
industriales comenzaban con la produccién un vered
que casi siempre acababa en la miseria,

Se habian instalado mis fabricas que las que
y para que solo quedaran las justas empezaba In
base de una guerra mortal y de grandes deseimbal:
naturalmente, triunfaba siempre el mas poderoso,
demdas calan agotados, jalonando con su mi'ﬂfﬁ’ ‘
de la libre concurrencia. Py i

Lo mismo sucedia con el agricultor. Unos no
caddo; otros se encontraban con que sus productos, p
tos sus terrenos, o eran du-prcriud(m O eran rechi






CAPITULO XXVI

Sindicalismo y corporativismo.

Hemos dicho que el nacional-sindicalismo no
tivismo, y como estos dos conceptos los confunde m
vamos a dejar bien marcadas las diferencias que
existen :

1.2 En lo politico. o -

El nacional-sindicalismo es una solucién total d
corporativismo es una solucién parcial, ya que ¢
problema econdmico. *; Qué solucién da, por ejempl
blemas internacionales? Hasta ahora, el 1
hecho en Italia, y alli no es mas que una pieza
perfecta maquinaria politica” (1). _

Decir Estado corporativo es como si nosotros dij
tado sindicalista. Serfamos Poco; nos encontrariamos
finidad de problemas sin poder resolver: c n todos
indole extraccondmica y extrasocial, cuya solucién
en la palabra “nacional” que anteponemos a la p
calista™.

“Los sistemas corporativos que hoy existen no han
con arreglo al espiritu de la doctrina el gran problema del

(1) José Antonio. Mitin de 4 de marzo de 1935 en
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del poder piblico. Las corporaciones no son todavia ni el origen
ni la base de la soberania. En los Estados corporativos el poder
publico sigue radicando en fuerzas u organizaciones extracorpo-
rativas, capaces de vencer el particularismo organizado de las dis-
tintas funciones sociales. Lo que en la ciencia politica se denomina
corporativismo puro aun no ha Wgrado en pais alguno una plena
realizacion” (2).

“Hoy dia, el Estado corporativo ni existe ni se sabe si es
bueno” (3).

El Barén Volgelsang, artifice del corporativismo austriaco,
decia: “Las corporaciones estaran protegidas por el Estado” (4);
y Hitze: “Las corporaciones... no deben ser oficiales” (5)-

Es decir, concebian las COTporaciones como organismos eco-
nomicos adheridos al organismo politico: el Estado protector.

Nosotros no concebimos al nacional-sindicalismo protegido por
el Estado porque no reconocemos esa dualidad, como no conce-
bimos al ejército.y a la marina adheridos al Estado, porque for-
man parte del Estado mismo. ,

Sin que esto quiera decir que el ejército y la marina tengan,
por ejemplo, atribuciones religiosas o econdmicas,

2.° Eun lo econémico. 5 -

El corporativismo no es una solucién perfecta del problema
social porque:

a) El corporativismo no renuncia a que haya clases, ya que
al hacer gremios de patronos y sindicatos de obreros recomoce
que representan distintos intereses,

El nacional-sindicalismo, por el contrario, cree que tanto los
patronos, como los téenicos, como los obreres representan un solo
interés: la produccién. Que cada grupo son piezas necesarias,

(2) Gil Robles, prélogo al libro Corporativismo, de Ruis Alonso.
(3) José Antonio. Mitin de Valladolid de 4 de marzo.

(@) Extraits de ses oeuvres traduiis de Vallemand.

(5) Capital y Trabajo.
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Ias clases, y reconoce las clases porque parte del error de consi-
derar a los hombres divididos en vendedores de trabajo (obre-
ros) y compradores de trabajo (patronos).

“El Estado corporativo no esti implantado ni siquiera en
Italia; porque lo que en este pais se llama corporacién, en reali-
dad no es otra cosa que un inmenso jurado mixto o comité pa-
ritario. De un lado, la confederacién obrera; de otro, la patronal,
y arriba, coronando el edificio, la corporacion.

Es decir, que en Italia, actualmente, se parte de la idea de
que €l capital y el trabajo son términos forzosamente opuestos y
que hay que armonizar en bien de la produccién. Cuando, en
realidad, lo que debe hacerse es fundir a los dos en una sintesis
suprema; esto es: formar un concepto unitario y superior, in-
tegrado por el capital y el trabajo, y que utilice 2 ambos como
a elementos necesarios del proceso econdmico.

Cuando esa sintesis se haya conseguido, podra decirse que
existe la corporacién™ (8).

El nacional-sindicalismo, en cambio, concibe la empresa Como
una sociedad de productores en la que todos ponen algo, unos en
forma de capital y direccién, otros técnica y otros de mano de
obra, y en cuyas ganancias, por tamto, todos participan de dos
maneras: con una parte fija (salario al obrero, sueldo al técnico
€ interés o salario del capital al empresario) y ofra variable, for-
mada con el resto de los beneficios y proporcionalmente repartida
segin las participaciones y jerarquias.

32 En lo moral.

El corporativismo es un producto de importacién, mientras
que el nacional-sindicalismo nace de Espaiia y para Espafia, ex-
primiendo del alma popular el jugo nacional de sus vicios ¥ sus
virtudes caracteristicas (g).

(8 R Ferniuier Cuesta. Conferencia de 15 de abril de 1935 en el
local de F. E.

(9) Aqui acababa este libro escrito en junio de 1936, pero como el
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LA REVOLUCION SOCIAZ ===

Un ejemplo que se ha rep]etido mni veces y ahora le veo pu-
g d h4s claramente :

bh%gnn:fi 1;:?";‘;‘:; el principal el casero; en el primero,
un potentado; en el segundo, un aristécra(;?l 1’3 enl :L f;‘.::cg‘z,z ue:;
comerciante ; en el cuarto, yo, y en la buhardilla, el 3
hoja(ljztieal:ox:ez que la mujer del menestral daba a’luz, lo que hacia
con la minima frecuencia hiolf')gica, nos apresgrabamos todos los
inquilinos a mandar una galhna o una canastilla de ropa o una
tarta para festejar el bautizo. .

En compensacion, el sefior Cruz nos arreglaba un gfnfo, sol-
daba un chirimbolo roto o desmontaba y limpiaba el cafio .del la-
vabo. Cuando coincidiamos en el portal charlabamos un rato, nos
dabamos un pitillo y hablabamos mal del gobierno.

Pero un dia los del “ramo” le destinaron un piso en una ba-
rriada obrera; se trasladé a ella, y se terminG para siempre la
amistad y la relacion. Su mujer seguird dando a luz sin que nadie.
etcétera, etc., y si nosotros llamamos a un sefor Cruz para que
nos arregle un grifo, ya no serd el senor Cruz, sino un obrero,

uio que mirara constantemente el reloj, ete., etc.
iEs natural! Ya no seremos amig
serd un obrero” (1o).

Pues bien; el corporativismo quicre llevar también al obrere
espafiol (al sefior Cruz) a su barriada correspondiente, a su Sin-
dicato obrero y dejar la casa de la ciudad para el rico, para el
gremio de patronos.

En la barriada, el sefior Cr

$: YO seré un patrono y él

1z estard mejor que en su buhar-
dilla; tendrd mas aire, tendrd mds habitaciones, tendra un jar-
din para él solo. Pero como el sefor Cruz no es materialista, por-
ejemplo que cito a continuacién nos aclara g
anteriores no dudo en anadir (hoy
que siguen asi como aleunas ohse

(10) Espaiia Despierta, por X.

randemente los conceptos
septiembre de 1937) las paginas
wciones hechas en el texteo.

. Z. Capitulo: “La solucién”, nota.
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que es espaiiol, y como espafiol, familiar, altivo, independiente,
orgulloso, serd menos feliz, porque sentird en el rostro la humi-
llacion de verse separado de la sociedad como un apestado; echa-
i de menos aquel ambiente patriarcal de la casa de la ciudad,
aquellos pitillos que se cambiaba con el sefior, aquellas charlas
de igual a igual y aquellas chapuzas en las que se permitia el
orgullo de no cobrar.

Vivia peor, pero con mas dignidad ; subia hasta la buhardilla,
pero por el mismo portal que el aristocrata y el potentado, y entre
saludos y afectos de unos y otros. j Era el hojalatero, pero era el i
sefior Cruz! ; Tenia personalidad propia! J

Y una de dos: o el sefior Cruz se resignaba al nuevo ambiente
atraido por el bienestar de su barriada y olvidaba con rencor a :
sus antiguos vecinos y a su antigua buhardilla; es decir, o triun-
faba en él el materialismo soez de ver que su nueva casa tenia i
mas aire, mas habitaciones y mas luz, aunque menos dignidad,

menos carifio y menos calor patriarcal, o triunfaba el espiritualis- ;
o del cardcter espafiol (que no sélo de pan vive el hombre) y el g
sefior Cruz renunciaba a su barriada y se volvia a su buhardilla ‘;
a reanudar sus pitillos, sus charlas y sus cambios de favores. p:

El nacional-sindicalismo no quiere que el sefior Cruz forme
un grupo aparte ; quiere, si, que la buhardilla sea mds amplia, mas
confortable, méis alegre, pero que vuclva a ella, que no se lleve
al seiior Cruz en busca del bienestar, sino que se traiga el bien-
estar en busca del sefior Cruz: que lo accesorio debe ir en busca
de lo principal, y no lo principal en busca de lo accesorio.

Por eso, el nacional-sindicalismo no hace Sindicatos aparte
para obreros y patronos, sino que a todos agrupa en una misma
casa, alojando, eso si, en diferentes pisos a las diferentes jerar-
quias profesionales, pero todos bajo el mismo techo, jcomo her-
manos !

Y esos Sindicatos, que se agrupan con otros Sindicatos, pero
sin perder su caracteristica familiar (como las casas se agrupan




en calles sin dejar por eso dn w‘m
catos mayores, y €stos, a su vez, :
Estado Nacional-sindicalista, como
y los barrios, la ciudad.

Y asi como.la ciudad podna eniuir‘

cial del Patads Nesiusslstoieatise ser.

diferencia del corporativismo, que toma
algo tan amorfo y tan confuso como la



POSTDATA

Hanpasadocmtmanmdadela{ednaqm&
bia haber publicado este libro.

Faltaba entonces solamente el prélogo de José
revolucién primero y causas imprevistas después
hasta hoy, y hoy tras la duda de publicarlo qt
duda mayor :debia corregirlo, adaptindolo a |
Porque estos cuatro afios ne han sido de p
prieta y activa, no han sido de quietud sino

En Ia historia de nuestro Movimiento hay ¢
tamente definidas pero que son episodios de u

cialismo hubo la utopia y la practica).

La primera se debe 2 la clarividencia de
nal, de un coloso taumaturgo que supo ver
mpechodecristalytuvoieumdo)am&
do todos flaqueaban, y voluntad de volver
desfallecida Espaiia cuandotodospmhnﬁh

Ese coloso fué José Antonia Primo

Lasegnndasedebeaotrohanim: S -’
puesto en Espafia para que Espaiia se salvara e
recia perdido; otro hombre que al conjuro de
nuiere tnoru-recagesusumm,,sxm;lgw’;u
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'qae nada era hace una Espaiia que todo lo promete: el
simo Franco.

tengamos en cuenta que estos dos hombres no son dos
)5 esporadicos. Estos dos hombres son la continuidad hist-
- un mismo Movimiento. Aquél es el Profeta, éste es el
o; aguél representa la razén del Movimiento, éste el Mo-
nto de la razén.

£ ym dc si una reencarnacion de su espiritu revolucionario ca-
de convertir el programa en realidad todo su anhelo de re-
se hubiera perdido para siempre.

‘No somos aduladores ; precisamente por no serlo hemos cono-
imés carceles que antesalas de palacios.

Por eso con el lenguaje rudo del camisa vieja, del hombre que
: gbtfﬁdo mucho y que lo ha perdido alegremente pensando en
o de arena que aportaba con ello a la nueva Espafia, del
que por tanto tiene derecho a quedarse satisfecho y &
- que sus sacrificios no sean estériles ni la sangre de sus
tos menospreciada, tenemos que juzgar esta era triunfal no
por la guerra que se gana sino por la revolucién que

si Franco fuera solamente un general victorioso, un
afortunado, los que pensamos que Espafia no se ha de
sangre sino en justicia, los que miramos la guerra, por

‘que simplemente vieron en el 18 de julio una su-
revancha para poner arriba otra vez a lo que habia

qne simplemente vieron en el 18 de julio una
B
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estilo del x1x con mucho ruido de espuelas y de
de satisfacer apetitos.

CION SOCIAL DEL NACIONAL-SINDICALISMO
e it

militarada a
chatarra, pero sin mds razon que la i

Y aquellos que solo vieron en el 18 de julio una expk).mén de
sefioritos juerguistas que no se resignaban a dejar su vida ale-
gre, se habran ya convencido de su equivocacion.

Porque la revolucion marcha y marcha porque los plutéera-
tas y los desheredados han sabido renunciar a sus quimeras, los
militares pensar solamente en la patria y los sefioritos luchar
“precisamente por aquello que no nos interesa como sefioritos™.

Esta es la verdadera labor positiva de Franco, La de ganar
la guerra y ganar la revolucion a la vez sin la cual victoria, la
victoria de los campos de batalla hubiera sido una trigica de-
rrota.

Por eso este libro que sale con cuatro afios de retraso tiene
no solamente un valor de recuerdo, sino también y ain mis alto
grado un valor de comprobacién, y por eso lo presento intacto
sin quitar una sola de las palabras que entonces se iban a publi-
car. Porque estas lineas escritas hace cuatro afios y que hoy las
vemos quizds algo amarillentas pero todavia con la lozania de
lo palpi.tante, son la verdadera afirmacién de nuestra continuidad
revolucionaria, de que se est4 haciendo Ia revolucion que se sofid.
Fm:,{c ;J:: ::o;rg;:r{:;:;j):u:ste libro que para nada nombra a

Milaga, 12 de mayo de 1040.
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